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1. EINLEITUNG



1.1 AnlaB der Planung, Auftragsvergabe

Mit GemeinderatsbeschiuB vom 26. 9. 1991 wurde die Erstellung eines Landschafts-
planes nach § 6 Landschaftspflegegesetz beschliossen. Die Auftragsvergabe an die
Arbeitsgemeinschaft der Landschaftsplanungsblros Dr. F Liedl, Selent/ H.-D. Schul-
ze, Hamburg erfolgte mit Vertrag vom 28. 7. 1993. Das Landschaftspflegegesetz wur-
de mit Wirkung zum 1. 7. 1893 durch das neue Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG)
abgeldst. Eine Biotoptypen- und Nutzungskartierung wurde in 1994 durch das Biolo-
genbiro GGV, Kiel,durchgeflhrt.

AnlaB der Planung war, Konflikte zwischen baulicher Entwicklung und Natur- und
LLandschaftsschutz zu vermeiden. Der Landschafisplan als dkologisch begrindetes
Entwicklungskonzept fur das Gemeindegebiet stellt die Genshmigungsvoraussetzung
fir eine weitere Siediungsentwicklung dar.
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1.2 Rechtsgrundlage und landschaftsplanerische
Zielsetzung

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sowie Landesnaturschutzgeseiz Schieswig-
Holstein (LNatSchG) beschreiben jeweils in § 6 die grundsétzliche Aufgabe der Land-
schaftsplanung als Darstellung der drtlichen Erfordernisse und Ma@inahmen zur Ver-
wirklichung der Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege.

Im § 1 des BNatSchG werden diese Ziele als .. Schutz, Pflege und Entwicklung von
Natur und Landschaft im besiedeiten und unbesiedelten Bereich dargestellt. Nachhal-
tig sind hier die Leistungsféhigkeit des Naturhaushalts, die Nutzungsfahigkeit der Na-
turgliter, die Pflanzen- und Tierwelt sowie die Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Na-
tur und Landschaft zu sichern.

Weitere Grundséize des Naturschutzes werden im § 1 des Landesnaturschutzgeset-
zes genannt, so unter anderem der Erhalt der verschiedenen Bodenformen, die Be-
schrankung des Landschaftsverbrauchs auf das notwendige MaB, der schonende
Umgang mit Gewéssern und die Schaffung von Naturerlebnisraumen fOr eine natur-
vertréagliche Erholung des Menschen. Eine gesunde Landschaft ist grundlegende Vor-
aussetzung fur die Erholung in der Natur und bildet die Lebensgrundiage des Men-
schen.

Hieraus ergibt sich, daB die Landschaftsplanung neben der Fachplanung Erholung (in
Natur und Landschaft) auch die Fachplanung Naturschutz (Schutz der Pflanzen-und
Tierwelt sowie ihrer Lebensraume) beinhalten muB. Daneben ist weiterhin die umfas-
sende Aufgabe einer Skologischen Querschnittsplanung ( Leistungs-und Nutzungsfa-
higkeit des Naturhaushaltes, Funktionsfahigkeit der naturlichen Lebensgrundlagen)
zu bewaltigen.

Wéhrend die aligemeinen Grundséatze zur Verwirklichung der Naturschutzzielsetzun-
gen im § 2 des BNatSchG und des LNatSchG behandelt sind, regeit der § 6 des
|_NatSchG néhere Einzelheiten der Verfahrensweise zum Landschaftsplan. In § 6 a
finden sich Angaben zu Inhalten und zur Darstellungsweise. Nach § 6 (1) des
LNatSchG hat die Darstellung der &rtlichen Erfordernisse und MaBnahmen zur Ver-
wirklichung des Naturschutzes flachendeckend zu erfolgen. Die Landschaftsplanung
hat sich demnach mit der gesamten Flache der Gemeinde Klamp auseinanderzuset-
zen.

Weitere landschaftsplanerische Zielsetzungen ergeben sich aus §§ 7-9 LNatSchG
(Ausgleich von Eingriffen in Natur und Landschaft) und den erganzenden Vorschriften
hierzu (§§ 10-14), sowie aus § 15 (vorrangige Flachen fUr den Naturschutz), § 15 a
(gesetzlich geschitzte Biotope) und § 15 b (besondere Vorschriften fur Knicks). Das
gleiche Gesetz (§§ 16-21) gibt Zielvorgaben fir besondere Schutzbersichskategorien
sowie - in den anschlieBenden Paragraphen - fir den Schutz wildlebender Tier- und
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Pflanzenarten und die Entwickiung der freiraumbezogenen Erholung.

Landschaftsplanerische Zielsetzungen werden weiterhin auch in den Grundsatzen der
Landes- und Regionalplanung beschrieben und sind maBgeblich der Ubergeordneten
Landschaftsrahmenpianung zu entnehmen, auch einige Bundes-und Landesgesetze
erhalten wichtige Vorgaben fir die Landschaftsplanung.

Im Falle von internen Konflikten sind die Zielsetzungen der Landschaftsplanung unter-
einander abzuwéagen. Eine weitergehende Abwagung, etwa mit bei der Aufstelliung
von Bauleitplanen zu berlcksichtigenden Belangen, erfolgt in den nachfolgenden Ar-
beitsschritten der eigentlichen Landschaftsplanung.

Die Landschaftsplanung hat, wie schon erldutert, neben Aufgaben des Artenschutzes
und der Gestaltung der Erholungslandschaft die Gesamtheit aller im Gemeindegebiet
vorliegenden Nutzungen und Nutzungsansprlche in Beziehung zur Funktionsfahig-
keit des Naturhaushaites zu setzen. Das Ergebnis, der Entwurf des Landschaftspla-
nes, darf jedoch nicht in Form einer gegeniber allen Nutzungsanspriichen bereits ab-
gestimmten "KompromiBplanung" bestehen. Die Abstimmung wird vielmehr anschiie-
Bend vom Gemeinderat Kiamp durch Ubernahme einzelner Inhalte in die rechtsver-
bindliche Bauleitplanung (Flachennutzungsplan und gegebenenfalls Bebauungsplé-
ne) vollzogen. '

Die Inhalte der Landschaftsplanung sind nach § 4 des Landesnaturschutzgesetzes
bei allen raumbedeutsamen Planungen und Verwaltungsverfahren anderer Behorden
und Stellen zu beriicksichtigen. Ebenso sind aber auch die im Planungsgebiet tatigen
Behorden und dffentlichen Stellen als Trager difentlicher Belange, sowie auch die
nach § 29 BNaiSchG anerkannten Verbénde, die auf &rtlicher Ebene tatigen Natur-
schutzvereine und die Offentlichkeit bei der Aufstellung des Landschaftsplanes zu be-
teiligen.

LPKlamp BFG Dr. F. Liedl /BFF H.-D. Schulze
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1.3 Lage und Strukiur des Plangebiets

Die Gemeinde Klamp liegt im Ostholsteinischen Hugelland, im norddstlichen Teil des
Kreises Plon, westlich des Selenter Sees und slidwestlich der Stadt Litjenburg. Die
Entfernung zur Landeshauptstadt Kiel betragt Luftlinie ca. 256 Km. im Sudosten bildet
die Kossau auf einer Lange von ca. 3.5 Km die Grenze zur Nachbargemeinde Helms-
torf. Die Gbrigen Nachbargemeinden sind LGtjenburg im Nordosten und Giekau im
Nordwesten und Westen. Auch zu diesen Gemeinden werden die Grenzen groBten-
teils durch FlieBgewasser markiert. Als natlrliche Grenze zu diesen Gemeinden ist au-
Berdem der Rand einer Stauchendmoréne im Gelande sehr deutlich zu erkennen,

Als wesentliche Strafenverbindungen verlaufen im Norden die B 202, teilweise durch
das Gemeindegebiet, teilweise ndrdlich davon, und im Sldosten auf Gemeindegebiet,
entlang der Kossau, die B 430. Eine GemeindestraBe verbindet die Ortschaften
Klamp, Rénfeldholz, Wentorf und Vogelsdorf. Rénfeldholz und Wentorf bilden Sied-
fungskerne in der Mitte des Gemeindegebietes, Vogelsdorf liegt am Stadtrand von
Litjenburg. Das ehemalige Gut Kiamp mit einem kulturgeschichtlich bedeutsamen
Gutshaus liegt im Norden. Weitere Kleinsiedlungen bzw. Einzelgehdfte sind Winter-
feld, Ellert, Charlottental und Rodenkrog.

Insgesamt leben auf einer Gemeindeflache von 972 ha 633 Einwohner(1992). 80%
der Flache werden landwirtschaftlich genutet, weitere 12,5 % sind in forstwirtschafili-
cher Nufzung (1).

Laut Erhebung des Statistischen Landesamtes von 1893 entfallen auf die Nutzungsar-
ten

Gebdude- u. Freiflachen: 28 ha
Betriebsflache: 5 ha
(dar. Abbauland: 4 ha}

Erholungsfléache: 1 ha
Verkehrsflache: 30 ha
Landwirtschaftsflache: 782 ha
Wald: 121 ha
Wasserflache: 4 ha
Flachen anderer Nutzung: 2 ha

(1) Statistisches Landesamt S-H. (1984): Boderfiachen in Schleswig-Holstein 1993 nach Art der
tatsgchlichen Nutzung
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2. EINBINDUNG IN UBERGEORDNETE
UND ERGANZENDE PLANUNGEN
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2.1 Landes- und Regionalplanung

Der Landesraumordnungsplan von 1979 bildet als [anesweites Entwicklungskonzept
den grundsatzlichen Handlungsrahmen fir die Landes- und Regionalplanung. Eine
Konkretisierung erfolgt fir Teilrdume in Regionalplénen. Sie haben Bindungswirkung fur
alle Trager der &ffentlichen Verwaltung.

Fdr den Bereich des Planungsraumes I, in den das Gemeindegebiet fallt, hat nach wie
vor der Regionalplan von 1976 Glltigkeit. Dieser wurde bisher lediglich fur einen Teilbe-
reich, der die Gemeinde Klamp nicht einschliet, als "Verbandsplan Kieler Umland" fort-
geschrieben.

Die Gemeinde Klamp gehort zum Nahbereich des Unterzentrums Latienburg, welches
einen Schwerpunkt der Gemeinschaftsaufgabe "Verbesserung der regionalen Wirt-

schaftsstruktur” darstellt. Innerhalb der rdumlichen Gliederung des Landes wird die Re-
gion dem Entwickiungsraum zugeordnet, in dem geringe Voraussetzungen fur eine Ent-
wicklung aus eigener Kraft vorhanden sind und daher eine Starkung der zentralen Orte
erforderlich ist.

Aufgrund der Abnahme an landwirtschaftlichen Arbeitspldtzen im Nahbereich wird eine
Entwickliung des gewerblichen Bereichs in LUtjenburg und eine Verbesserung der Ver-
kehrsbeziehungen in den Raum Kiel und nach Eutin angestrebt. Der Nahbereich ist (and-
lich strukturiert mit zunehmender Bedeutung des Fremdenverkehrs in den Gemeinden
um den Selenter See. Der nordwestliche Teil der Gemeinde Klamp liegt im Fremdenver-
kehrsentwicklungsraum Selenter See. Dieses Gebiet ist unter besonderer Beachtung
der landschaftlichen Werte flr Fremdenverkehr und Kurzzeiterholung zu erschlieBen.

Der Gemeinde Klamp wird Wohnfunktion (als Hauptfunktion) und Agrarfunktion (als Ne-
benfunktion) zugewiesen. Die Festlegung der Wohnfunktion zeigt an, daB ein relativ gro-
Ber AuspendleriberschuB in der Gemeinde vorhanden ist. Dieser UberschuB sollte
durch Wohnungsbau nicht planmagig erhdént werden.

Ein breiter Landschaftsstreifen stidwestlich Litjenburgs, entlang des Kossautals und die
Siedlungsbereiche Vogelsdorf, Wentorf und Rodenkrog einschlieBend, ist als kleinréu-
miges Erholungsgebiet ausgewiesen. Im Bereich des Kossautals sind bauliche und son-
stige Anlagen besonders sorgfaltig in die Landschaft einzufiigen.

Da die fiir das Plangebiet bestehenden landesplanerischen Vorgaben &lteren Datums
sind, sei hier noch auf den Raumordnungsbericht der Landesregierung von 1991 verwie-
sen. Dieser tragt der veranderten Gesetzeslage aufgrund der Neufassung des Raumord-
nungsgesetzes des Bundes (1989 und 1991) Rechnung, insbesondere den Leitvorstel-
lungen in Hinblick auf Umweitschutz, sparsame und schonende Inanspruchnahme der
Naturgliter und den Erfordernissen von Erholung, Freizeit und Sport. Die dort genannten
Konzepte zur 6kologischen Qualitatssicherung, wie das Biotopverbundkonzept und an-
dere Schutzkonzepte, sind auch Zielvorgaben fur die Landesplanung.
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2.2 Landschaftsrahmenplan

im Landschaftsrahmenplan des Kreises Plén aus dem Jdahr 1984 werden die
Erfordernisse und MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschafispflege im
gesamten Kreis Uberdrtlich dargestellf. Bindend fir die Verwaltungtrager wie auch die
Gemeinden sind die aufgefGhrten MaBnahmen und Schutzbestimmungen erst nach der
Ubernahme der Inhalte in die Raumordnungs- bzw. Regionalplanung. Jedoch sollten
auch unabhangig davon offentliche Trager die Zielsetzungen des Landschaftsrahmen-
plans bei allen Planungen beachten.

Die Ubergeordneten Zielsetzungen der Landesraumordnung sowie die speziellen lan-
despflegerischen Zielsetzungen finden im Landschaftsrahmenplan ihren Ausdruck in
der Ausweisung von Gebieten mit besonderen Schutz- und PflegemaBnahmen und in ei-
ner auf die Nutzung der Naturglter ausgerichteten funktionalen Gliederung des Plange-
bietes.

Folgende Kategorien sind flr das Gemeindegebiet im Landschaftsrahmenplan gekenn-
zeichnet:

Schutzgebiete und -objekte:

Das seit 1985 bestehende Naturschutzgebiet (NSG) "Kossautal” ist als geplantes Natur-
schutzgebiet mit dem Schutzzweck "Erhaltung einer typisch ausgepragten eiszeitlich
entstandenen Schmelzwasserrinne und eines naturnahen Bachlaufes mit beispielhaft
ausgebildeten Maandern” aufgefihrt.

Das Landschaftsschutzgebiet (LSG) "Hohwacht (Ostsee), Panker und Umgebung" ist mit
einer Flache von mehr als 6000 ha das gréBte Landschaftsschutzgebiet im Kreis Plon.
GroBe Teile der Gemeinde KI%mp, Uber 70% der Gemeindeflache, befinden sich in die-
sem Landschaftsschutzgebiet .

Als Wasserschongebiet ist der im Einzugsbereich der Kossau liegende Teil des Gemein-
degebietes gekennzeichnet. Die Begrenzung falit annédhernd mit der des LSG zusam-
men, zusatzlich sind noch die Ortschaften bzw. Ansiediungen Rénfeldholz, Wentorf,
Charlottental und Eetz mit eingeschlossen. Wasserschongebiete haben keinen rechts-
verbindlichen Charakter, stellen jedoch einen Hinweis auf besonders zu schitzende Ge-
biete dar. Der Landschaftsranmenplan merkt dazu weiterhint an, daB flr engere Teilberei-
che innerhalb der Wasserschongebiete eine Ausweisung von Wasserschutzgebieten in
Betracht zu ziehen sei. Unabhangig davon seien Vorhaben, die zu einer Beeintrachti-
gung des Grundwassers fihren kénnien, zu vermeiden.

* Die Gebietsgrenzen der Schutzgebiete des Landschaftsrahmenplanes entsprechen
nicht dem aktuelien Stand. Vgi. Kap. 4.2.1 Schutzgebiete

LPKlamp BFGDr F. Liedl/BFF H.-D. Schulze
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Als Naturdenkmal und geschutzter Landschaftsbestandteil gibt es im Landschaftsrah-
menplan keine Eintragung fur das Gemeindegebiet. Allerdings ist eine Flache, als "Bach-
niederung oOstlich Fresendorf "bezeichnet, als geplanter geschitzter Landschaftsbe-
standtell” eingetragen, eine entsprechende Ausweisung seitens der Naturschutzbehdr-
de ist bisher noch nicht erfolgt. Hier ist jedoch anzumerken, daB aufgrund des LNatSchG
§ 15 a (gesetzlich geschiitzte Biotope) der Schutzstatus fir entsprechende Flachen in-
zwischen erweitert wurde. Dies gilt ebenso fur die Flache mit der Signatur "Moore, Siimp-
fe, Bruche", die westlich von Vogelsdorf verzeichnet ist.

Unter der Kategorie schutzenswerte geologische und geomorphologische Formen, die
vor grundiegenden gestalterischen und vor sonstigen Eingriffen zu schiitzen sind, ist das
Gebiet Pilsberg-Panker-Darry als besonders markante Stauchendmoréne aufgefihrt.
Diese tangiert das Gemeindegebiet an der Nordgrenze.

Ein Gutshaus aus dem 18. Jhd. in der Ortschaft Kiamp ist das einzige flr das Gemeinde-
gebiet verzeichnete Baudenkmal. Aus landschaftsplanerischer Sicht haben die flir weite
Teile des Kreises Plon typischen Gutsanlagen und Bauten des Grof3bauerntums als Hin-
weis auf die historische Besiediung und Bewirtschaftung besondere Bedeutung.

Ebenso ist fur die Gemeinde Klamp nur ein_archéologisches Denkmal aufgefihrt. Es han-
delt sich um eine hier nicht naher bezeichnete Grabhiihelgruppe in dem Waldstiick bei
der Ansiedlung Ellert. Der Denkmalschutz erstreckt sich nicht nur auf die Erhaltung des
Denkmals selbst, auch die Umgebung ist mit einzubeziehen.

Beidseitig der Kossau ist ein 50 m breiter Streifen als Erhohlungsschutzstreifen nach § 40
LPflegG unter Schutz gestellt (im neuen LNatSchG § 11).

Gebiete mit besonderen Funktionen

Ein Gebiet mit besonderer Erholungseignung ist nach dem Landschaftsranmenplan ein
groBer Bereich um den Selenter See (mit Ausnahme der unter Naturschutz stehenden
Flachen) sowie ein groBes zusammenhangendes Gebiet, welches die Stauchendmora-
ne bei Panker und den gesamten Ausschnitt zwischen Litjenburg und der Klstenlinie
umfaBt. [n diesem so gekennzeichneten Gebiet liegt der ndrdliche Teil der Gemeinde
Klamp im Bereich der B 202 und auch die Ortschaft Klamp selber.

Ein groBerer Bereich um das Kossautal, auch wesentlich Uber die Begrenzung des Natur-
schutzgebietes hinaus, ist als Gebiet mit besonderen dkologischen Funktionen darge-
stelit. Ein weiteres so gekennzeichnetes Gebiet ragt von Norden noch in das Gemeinde-
gebiet hinein, es handelt sich wiederum um den Bereich des Strezerberges, dem als gro-
Bes zusammenhangendes Mischwaldgebiet besondere Bedeutung zukommt, sowie
den daran anschlieBenden und damit in Verbindung stehenden Senkenbereich, oben
als "Bachniederung 6stlich Fresendorf” schon erwahnt. In diesen Gebieten mit besonde-
ren Okologischen Funktionen sollen laut Landschaftsrahmenptan MaBnahmen nur

LPKlamp  BFG Dr. . Liedl /BFF H.-D. Schulze



Aus dem Landschaftsrahmenplan Kreis Pién 1984:
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durchgeflihrt werden, wenn sie den Zustand der Gesamtheit der nattirlichen Faktoren nur
unwesentlich verandern und nicht zu einer dauerhaften und erheblichen Belastung ei-
nes einzelnen Okofaktors fihren.

2.3 Kreisentwicklungsplan

Der Kreisentwicklungsplan ist eine zusammenfassende Darstellung von unterschiedli-
chen MaBnahmen aus den Bereichen Bildung, Kultur, Sport, Soziale Einrichtungen,
Fremdenverkehr, Verkehr, Energie, Wasserversorgung, Bauwesen und Naturschutz.
Die neueste Fassung ist die 5. Fortschreibung und gilt fOr den Zeitraum 1992-1896. Alle
raumbedeutsamen MaBnahmen fur das Kreisgebiet sind dort aufgeflhrt. Der Kreisent-
wicklungsplan beinhaltet auBerdem ein Entwicklungskonzept , welches die Ziele und zu
treffenden MaBnahmen des Kreises in Zusammenarbeit mit den Gemeinden und ande-
ren MaBnahmentragern fir die oben genannten Bereiche beschreibt.

Zum Thema Naturschutz und Landschaftspflege enthélt das Entwickiungskonzept fol-
gende Aussage: "Die reizvolle, reichgegliederte Landschaft des Kreises als Lebens-
grundlage fiir seine Bewohner und als Erholungs- und Feriengebiet in ihrer naturlichen
Schoénheit zu erhalten, bereits eingetretene Schiden zu beseitigen oder zu mildern und
die standig wachsenden verschiedenartigen Nutzungsanspriiche an die Landschait un-
tereinander abzuwagen, zu beschrénken und auszugleichen ist vordringliches Anliegen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege und dar(iber hinaus aller Stelien, die
raumwirksame Entscheidungen zu treffen haben." Zu Schutzgebieten heiBt es, eine Er-
weiterung der schitzenswerten Bereiche werde angestrebt, auf die Notwendigkeit der
Uberarbeitung fast aller Landschaftsschutzgebiete aufgrund rechtlicher Vorschriften
wird hingewiesen.

Die Stadt Litjenburg, in unmittelbarer Nachbarschaft zur Gemeinde Klamp gelegen,
stellt nach der zentral6rtlichen Gliederung ein Unterzentrum dar und hat fir die umliegen-
den Gemeinden als Verwaltungssitz, Schulstandort, fur die Wasserversorgung und Ab-
wasserentsorgung sowie in Hinblick auf soziale Einrichtungen einen hohen Stellenwert.
Dartber hinaus ist Litjenburg als Schwerpunktort der Gemeinschaftsaufgabe "Verbes-
serung der regionalen Wirtschaftsstruktur" eingeordnet, weswegen mit dem Kreisent-
wicklungsplan der Ausbau und die Erhaltung der vorhandenen Verkehrsinfrastruktur an-
gestrebt wird.

Im Kreisentwickiungsplan sind keine raumbedeutsamen Mafnahmen, die das Gemein-
degebiet unmittelbar betreffen, angefihtt. Als bereits fertiggestelite MaBnahmen werden
bei der Auswertung des vorangegangenen Kreisentwicklungsplanes genannt: die Orts-
durchfahrten Vogelsdorf, Rénfeldholz, und Wentorf, die Abwasserbeseitigung Ronfeld-
holz und Wentorf, sowie der Ausbau der Ortsentwésserung Ronfeldholz und Wentorf. Die
MafBnahme Ausbau der Gemeindestraie Klamp-Vogelsdorf wurde nicht wieder aufge-

LPKlamp BFGDr. F. Liedl/BFF H.-D. Schulze
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nommen.

2.4 Kommunale Planungen

2.4.1 Flachennutzungsplan

Der glitige F-Plan fir das Gemeindegebiet mit Genehmigung vom 25. 11. 1975 (1), 1.
Anderung fiir den Bereich westlich der Ortsiage Wentorf, stidlich der StraBe nach Ron-
feldholz vom 31. 5. 1991 (2) weist die gesamte Fl&che des AuBenbereiches als Flache far
die Landwirtschaft oder Fl&che fUr die Forstwirtschaft aus. Innerhalb der Flache fir die
Forstwirtschaft nérdlich der B 430 ist ein Bereich als Flache flUr Abgrabungen oder fir die
Gewinnung von Bodenschatzen ausgewiesen.

Innerériliche Bereiche sind die Orte Wentorf und Rénfeldholz mit Ausweisung als Dorfge-
biete und der Ort Vogelsdorf mit Ausweisung z.T. als Dorfgebiet, z.T. als Wohnbaufléche,
z. T. als gemischte Bauflache. In den als Dorfgebiete ausgewiesenen Bereichen sind
auch landwirtschaftliche Betriebe anséssig. Die Ausweisung als Dorfgebiet beitrifft in Vo-
gelsdorf den alten Ortskern nérdlich der Stra3e nach Wentorf (Borgblécken), vom westli-
chen Ortseingang bis zur StraBengabelung. Am stdlichen Ortsrand an der B 430 befindet
sich die Flache flr Mischbebauung. Hier war nach Auskunft des Blrgermeisters einmal
eine Baustoffhandlung anséssig, die Geb&aude werden zur Zeit (2/96) nicht gewerblich
genutzt. Der (brige Teil des besiedelten Bersiches ist als Wohnbauflache ausgewiesen,
ginschlieBfich von Bebauung freler Flachen stdlich Borgbldcken und westlich der Herr-
mannstraBe.

Das Naturschutzgebiet Kossautal bestand zur Zeit der Aufstellung des F-Planes noch
nicht. Der im F-Plan dargestellte Verlauf der Grenzen des Landschaftsschutzgebietes
entspricht auch nicht dem aktuellen Stand. Durch Kreisverordnung (3), mit der gleichzei-
tig die bis dahin bestehenden Landschaftsschutzgebietsverordnungen aufgehoben
wurden, ist ein Teil der Flachen in der Gemeinde Klamp {(der gesamte, vormals unter
schutzgestellte Bereich nérdlich der StraBe Wentorf-Vogelsdorf und sidlich der B 202}
aus dem Landschaftsschutz entlassen worden. Die Lage und Abgrenzung der aktuellen
Schutzgebiete ist in Karte 1 (Bestand) und Karte 5 (Entwurf) dargestelit.

Desweiteren sind im F-Plan festgesetzt:

- Flache fir den Gemeindebedarf
- Feuerwehr

LPKlamp  BFGDr. F. Lied! / BFF H.-D. Schulze
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- oOffentliche Parkflachen

- offentliche Grunflachen

- Trinkwasserbrunnen {des Wasserwerks Lutjenburg) mit Schutzzone

- Veriauf der oberirdischen Versorgungsleitungen

- Verlauf der Abwasserdruckleitung (im F-Plan als geplant, inzwischen vorhanden)
- Pumpwerke (fur Abwasser)

- Verlauf der Brauchwasserleitung

- Regenwasser-Einleitung

Zum Teil haben sich auch hier inzwischen Anderungen ergeben, so im Verlauf der Ver-
sorgungsleitungen und bei der Regenwasser-Einleitung (4), diese Anderungen wurden
in Karte 3 des Landschaftsplanes (Relief, Oberflachenwasser) mit aufgenommen.

2.4.2 Bebauungsplan

Fur den Ort Vogelsdorf gibt es einen Bebauungspian. In den Orten Wentorf und Rénfeld-
holz erfolgte bisher lediglich Luckenbebauung, fur die die Satzung des F-Planes als aus-
reichend angesehen wurde bzw. im Fall des Grundstlckes westlich der Ortslage Wentorf
eine Anderung des F-Planes die nétige Voraussetzung schaffte.

Der Bebauungsplan Nr. 1 fur das Gebiet Vogelsdorf, zuletzt geéndert mit Satzung vom
27.1.1993 (5) , umfaBt alle im F-Plan als flr die Bebauung vorgesehenen Flachen, mit
Ausnahme der sich in Gemeindebesitz befindenden Flache westlich des Geltungsberei-
ches des B-Planes. Diese Flache ist im F-Plan auch als Flache fir bauliche Nutzung
(Wohnbebauung) vorgesehen.

Die im B-Plan vorgesehene offentliche Grinfliche (Spielplatz) befindet sich nicht in &f-
fentlicher Hand und wird nach Auskunft des Birgermeisters auch nicht in absehbarer Zeit
zu erwerben sein.

2.4.3 Zukinftige Bauleitplanung

Der bestehende F-Plan ist inzwischen veraltet und aus landschaftsplanerischer Sicht
nicht mehr ausreichend, um die verschiedenen Nutzungsanspriche innerhalb der Ge-
meinde miteinander in Einklang zu bringen und den Anfordernissen, die sich aus § 1, Ab-
satz 5, Nr. 7 Baugesetzbuch (BauGB) (6) ergeben ("Bei der Aufstellung der Bauleitpléne
sind insbesondere zu bertcksichtigen.....die Belange des Umweltschutzes, des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege....") gerecht zu werden.

Nach BeschluB Gber den Entwurf des Landschaftsplanes durch die Gemeindevertretung
wird die Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes angestrebt. Zuséatzlich zu den oben
genannten Grunden ist dies auch notwendig fur die weitere bauliche Entwickiung der Ge-
meinde. Angestrebt wird eine mafvolle Entwicklung der Wohnbebauung, die sich am in
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der Gemeinde vorhandenen Bedarf orientiert. Nach Auskunft des Biirgermeisters sei es
aufgrund der Einwohnerstruktur der Gemeinde winschenswert, jungen Familien eine
Moglichkeit zur Ansiedlung zu bieten. Baufiachen seien auch nétig, um ein Abwandern
der jingeren Menschen zu verhindern. Neben den vorhandenen Méglichkeiten zu einer
l.Gickenbebauung, die mit dem bestehenden F-Plan zu realisieren sei, sollen in geringem
Umfang in den Ortsteilen Rénfeldholz, Wentorf und Vogelsdorf weitere Bauflachen aus-
gewiesen werden.

(1) Gemeinde Klamp: Fiachennutzungsplan der Gemeinde Klamp, 25. 1.1975
(2) Gemeinde Klamp: Flachernutzungsplan der Gemeinde Klamp, 1. Anderung, 17. 7. 1991

(3) UNB Kreis Pion: Kreisverordnung zur einstailigen Sicherstaliung von zu schiiizenden Tellen von Natur
und Landschaft | 27. Oktober 1994

(4) Gemeinde Klamp: Anfrag auf Einkeitung von Oberfiachenwasser in der Gemeinde, Lijenburg,
13.7.93

(5) Gemeinde Klamp: Satzung Uber die 3. Anderuing des Bebauungsplanes Nr. 1, BeschiuB der
Gemeindevertretung vom 27. 1. 1983, genehmigt am 27. 9. 1993

(6) Baugessizbuch (BauGB) in der Fassung vom 8. 12. 1986, zuietzt gedndert 8. 4. 1994

LP Klamp BFG Dr. F. Lied!/ BFF H.-D. Schulze
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3.1 Natiirliche Grundlagen

3.1.1 Naturraumliche Gliederung und landschaftsdkologische
Einheiten

1, Naturrdumliche Gliederung

Die naturraumliche Gliederung erfat das Gemeindegebiet von Klamp im Rahmen der
Haupteinheit 702 "Ostholsteinisches Higel- und Seenland" und darin in der Unterein-
heit "Probstei und Selenter Seegebiet" (1). Das Ostholsteinische Hiigel- und Seen-
land erstreckt sich - mit dem nérdlichen Teil seines Naturraumes - vom Nordostseeka-
hal zwischen Kiel und Rendsburg bis stdlich ins Gebiet von Storman und nach Nord-
lauenburg hinein.

2. Landschaftsékologische Einheiten und Landschaftsbild

Der gesamte Naturraum "Ostholsteinisches Hugel- und Seenland” ist durch die jing-
ste, die weichselzeitliche Vereisung gepragt (vgl. Kap. 3.1.3 Relief). Die Kossau an
der SUdostgrenze des Plangebietes stellt mit insgesamt rund 38 km Lange und weit-
gehend naturnahem Verlauf das bedeutendste FlieBgewasser des Naturraumes dar.
Im Plangebiet hat die Kossau 5 Zulaufe, in Abschnitten naturnahe Bachlaufe. GréBere
Stillgewasser sind hingegen nicht vorhanden. Die Waldflachen sind stark durch forstli-
che Nutzung beeinfluf3t.

Das heutige Landschaftsbild wird durch die ackerbaulich geprégte Landnutzung ent-
scheidend bestimmt. Von den hoher gelegenen Bereichen im mittleren Teil des Plan-
gebietes bietet sich ein reizvoller Blick Uber die kuppige Endmoranenlandschaft und
in das Tal der Kossau. Bei guten Sichverhaltnissen ist von Wentorf aus die Ostsee
(Hohwachter Bucht) zu sehen. Eine Vorbelastung des Landschaftsbiides ist durch die
Hochspannungsleitungen gegeben.

Es werden fUnf landschaftsdkologische Einheiten unterschieden:

1. Siedlungsbereich: Die gewachsenen Doifkerne, die neueren Siedlungsberei-
che sowie die verschiedenen Siedlungskomplexe. Zu die-
ser Einheit zéhlen neben Wohnhausern, Hofstellen, Garten,
Dorfteichen und &ffentlichen Grinflaichen auch die am Dorf-
rand liegenden Baumbestande .

2. Feldflur : Intensivgrinland und Ackerflachen mit Einzelbaumen,
Knicks sowie Trittsteinbiotopen in Form von Kleingewassern,

LPKlamp  BFG Dr. F. Liedl /BFF H.-D. Schulze
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kleinen vermoorten Senken und Gehdlzinsein. Im Nord-
westen und Norden in der Umgebung der Ortschaft Klamp
sowie im Ostlichen Teil des Plangebietes sind groBe Acker-
schlage mit wenig Strukturelementen vorherrschend. In den
tbrigen Bereichen der landwirtschaftlich genutzten Flache
besteht auch Grinlandnutzung, besonders um die Sied-
lungsbereiche Rénfeldholz, Charlottental und Wentorf, hier
ist die Knickdichte auch relativ hoch.

Neben einigen kleineren vermoorten Senken, die hier zur
Feldffur gerechnet werden, hebt sich als gréBerer Bersich
die Feuchigrinlandilache nordlich der B 202 deutlich aus
der Ackerflur.

Ein groBeres zusammenhéngendes Mischwaldgebiet (Gro-
Bes Holz), eine groBere bewaldete Flache an der B 430 mit
Uberwiegend Nadelwald, sowie zwei kleinere Nadelwaldpar-
zellen.

naturnahes FlieBgewasser mit geringem Gehdlzbewuchs
und hauptsachlich extensiv genutzem Feuchtgrinland sowie
jingere Brachflachen im Talbereich, naturnahe Bachab-
schnitte mit Steilhangen.

(1) Meyren, E., Schmithiisen, J. et al. (Hrsg): Handbuch der natunaumiichen Gliederung Deutsch-

lands, Bd 1 u.1l.
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Legende:

’ Siedlungsbereich

Feldflur

1 Kossau und Bachtiler der
) Zuldufe

Bachniederung mit
Feuchtgrinland

Abb.3: landschaftstkologische Einheiten MaBstab 1 - 25.000
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3.1.2 Klima

Schleswig-Holstein weist insgesamt ein durch die Lage zwischen Nord- und Osisee
gepragtes gemagigtes, feucht-temperiertes, ozeanisches Klima auf. Dem Grof3raum
des Plangebietes werden vorherrschend aus std- bis westlicher Windrichtung feuchte
Luftmassen aus dem Atlantikbereich zugefahrt, tediglich im Frahjahr dominieren dstli-
che Winde.

Die fiir das Plangebiet mafigebliche MeBstation des Deutschen Wetterdienstes in
Hohwacht gibt folgende Wetter- und Klimadaten an: Die Windgeschwindigkeit liegt
aufgrund der direkten Lage an der Ostsee ohne windbremsende Higel und Flachen
bei Uber 70% aller Tage zwischen 3 und 4 m/sec. Dies entspricht einer Windstérke
von 2 - 3 Beauiort (leichte bzw. schwache Brise). Selten - meist nur im Januar bzw.
August - kommt es zu sehr starken Winden von Uber 28 m/s, d.h. von Gber 10 Beaufort.

Die durchschnittliche Niederschiagshéhe betragt 718 mm j&hrlich und liegt damit et-
was unter Landesdurchschnitt. Das Sommerhalbjahr ist niederschiagsreicher als das
Winterhalbjahr (knapp 400 mm in den Monaten April bis September), mit einem Maxi-
mum im August und einem Minimum im Feb./Méarz. Kennzeichnend fir das Gebiet ist
der relativ feuchte Hochsommer bei starker Wolkenbildung. Die Gewitterhaufigkeit ist
daher im August besonders ausgepragt.

Die mittiere Lufttemperatur im Januar/Februar liegt im Durchschnitt bei +0,3° C und im
Juli bei +16,9° C. Sommertage (=Temperaturen Uber 25° C) werden mit etwa 10 Ta-
gen pro Jahr verzeichnet. Schwile Tage und Hitzetage (= Temperaturen tber 30° C)
sind selten. Frost- und Eistage (=zeitweilig bzw. anhaitend unter 0°) gibt es 70 bzw. 17
Tage/dahr. Als sogenannte Heiztage (= Andauer der Tagesmitteltemperatur unter
+12°C) sind jahrlich rund 240 Tage registriert. Die frostfreie Zeit dauert rd. 223 Tage.
Die mittlere Sonnenscheindauer betragt 1.730 Std./Jahr, dabei scheint die Sonne ein
halbes Jahr lang mind. 6 Stunden am Tag.

Die durchschnittliche Niederschlagshohe in Litjenburg betragt 718 mm jahrlich und
liegt damit etwas unter Landesdurchschnitt. Die Niederschiagshohe im Sommerhalb-
jahr (Mai bis Oktober) betrdgt 405 mm, mit einem Maximum im August (100 mm}. Der
Monat mit den geringsten Niederschidgen im langjahrigen Mittel ist der Méarz mit 38
mm (4).

Fur das Gemeindegebiet gilt, analog zum GroBraum des Plangebiets, daB die Nieder-
schiagshohe von Stidwesten nach Nordosten hin abnimmt. Die an der Station in LGt-
jenburg gemessenen Werte sind daher nur fur den nordéstlichen Bereich zutreffend.
Der Uberwiegende Teil des Gemeindegebiets liegt im Bereich 725 - 750 mm.

(1) MELF S.-H. 1984, Landscheftsrahmenplan Kreis Pion.
(2) Johannsen, A., (1980).
(3) Wetteramt Schieswig , Station Hohweacht.
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(4) Wetteramt Schieswig, Niederschiagsstation Litjenburg
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3.1.3 Relief

Vgl. Karte 3 (Relief und Oberflachenwasser). Das Plangebiet liegt im Bereich einer
Randlage der Weichselvereisung. Die Landschaft zeigt daher ein bewegtes Relief mit
z. T . steilen Hanglagen, zahlreichen Kuppen und oftmals vermoorten abfluBlosen
Senken. '

Das Plangebiet &8t sich grob in drei Bereiche gliedern:

1. zentraler Bereich mit Kern um Roénfeldholz mit den hdchsten Erhebungen, Héhen
von +85 m NN bis +65 m NN, stark reliefiert;

2. ebenfalls durch Kuppen und Senken gegliederter Bereich mit Héhenlagen von
+65 m NN bis +35 m NN;

3. Talraum der Kossau im SiGdosten einschlieBlich Niederungsbereich westlich
Vogelsdorf mit Héhen von +35 m NN bis +15 m NN.

Das natlrliche Relief ist durch Siediungstatigkeit, StraBenbau, Eisenbahndamm und
landwirtschaftliche Nutzung geringfliigig Uberformt. Desweiteren sind einige Abgra-
bungen vorhanden: eine Kiesgrube im sldiichen Tell des Gemeindegebietes bei
Scholenfurt sowie einige weitere kieinere Abgrabungsflachen: zwei im siddstlichen
Bereich des Talraums, drei Abgrabungsflachen bei Wentorf. Hier ist die Art der
Abgrabung den Planverfassern nicht bekannt.

Diese Abgrabungsflachen stellen sich heute noch als solche dar, wahrend friher
genutzte Sand- und Kiesgruben wieder verfulit sind.

Zu diesen ehemaligen Abgrabungsflachen, welche als Deponien genutzt und wieder
verfllt wurden, gehdren:

- Mualiplatz Walkschar (Altablagerung Nr. 1). Diese ehemalige Kiesgrube wurde bis
zu einer Tiefe von 13 m angefUlit. Die Abdeckung erfolgte mit Oberboden, die
genaue Hohe der Abdeckung ist nicht bekannt.

- Sandgrube Heisch (Altablagerung Nr. 3). Uber die Tiefe der Anbgrabung und die
Héhe der Abdeckung mit Oberboden liegen keine Angaben vor.

- Miifabladeplatz Klamp (Altablagerung Nr. 5). Hier wurde die ehemalige Kiesgrube
bis zu einer Tiefe von 7 m verfulit. Die Abdeckung mit Oberboden wurde in einer
Hoéhe von 0,5 - 2,0 m durchgefihrt.

Vgl. auch 3.3.3. Die genauen Lagen dieser Deponien sind der Karte 1 (Bestand) zu
entnehmen.

LPKlamp BFGDr. F. Liedl / BFF H.-D. Schuize
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3.1.4 Geologie/Hydrogeologie

Eine grobe Ubersicht Uber die geologischen Verhalinisse liefert die geologische Karte
im Mafstab 1 : 200.000. Vgl. Abb. 4. Der geologische Untergrund im Plangebiet ist
Uberwiegend weichselzeitliche Morédne, mit z. T. ausgepragten Stauchzonen. Im
Nordosten ist ein linsenférmiger Bereich mit glazifluviatilen Ablagerungen {Sand und
Kies) dargestellt. Ein Kiessandzug erstreckt sich auch entlang des Kossautales, nérd-
lich der B 430. Der Untergrund im Talraum der Kossau selber ist holozéner (nacheis-
zeitlicher) Bildung (Niedermoor). Einen gréBeren Bereich mit Niedermoor gibt es wei-
terhin nordlich der B 202. '

Die hydrogeologischen Verhéltnisse im Plangebiet werden hier unter dem Gesichts-
punkt der Trinkwasserversorgung und der Trinkwasservorsorge betrachiet.

Unter den nutzbaren Wasserleitern werden grundsatzlich tertiare und quartare Was-
serleiter unterschieden. Die tertigren Wasserleiter (Kaolinsande und Braunkohlensan-
de) haben fr GroBversorgungen aufgrund ihres hohen Grundwasserdargebotes ent-
scheidende Bedeutung, den tertidren Wasserieitern gleichrangig sind nur die sandig-
kiesigen Absétze in giszeitlichen Rinnen.

Die geologische Struktur des tieferen Untergrundes bestimmt die Verbreitung von
grundwasserfiihrenden Schichten. In Schleswig-Holstein ist die Salztektonik flr das
Vorkommen und die Ausbildung tertidrer Wasserleiter bestimmend. Machtige wasser-
leitende Sande treten bevorzugt auf in den Senkungszonen zwischen den Salinaren

(1).

Nach dem Aufbau des Untergrundes wird Schieswig-Holstein in vier GroBscholien ge-
gliedert, das Gebiet der Gemeinde Klamp gehort zur Ostholsteinischen Scholie (2).
Diese weist eine nur schwache Salztektonik auf mit tiefliegenden Salzkissen. Braun-
kohlensande als bedeutende Wasserleiter treten auf im Bereich zwischen unterer Tra-
ve, Ahrenshok und Sisel/Eutin und im Raum Oldesloe. Nérdlich davon, im Gebiet zwi-
schen der Ostholsteinischen Seenplatte und der Ostseeklste, in dem die Gemeinde
Klamp liegt, sind keine nutzbaren tertiaren Wasserieiter und auch keine eiszeitliche
Rinne vorhanden. Aufgrund der geologischen und hydrochemischen Voraussetzun-
gen sind die Grundwasser-Gewinnungsmoglichkeiten eingeschrankt. Die quartaren
Ablagerungen sind Uberwiegend tonhaltig (Geschiebemergel), durch die eiszeitiiche
Stauchung ist der hydrologische Zusammenhang auch der sandigen Lagen héufig
unterbunden. Oder die sandigen Sedimente sind zu grofen Moranenzigen aufge-
schoben, wie es auch in der Gemeinde Klamp der Fall ist, es kann sich kein Grund-
wasser dauerhaft aufbauen, da das hydraulische Gefalle zu groB ist. Die Mineralstoff-
gehalte variieren stark, Wasser mit erhdhtem Mineralstofigehalt sind verbreitet.

Diese Schwierigkeiten gelten besonders fir den Bereich ndrdiich von Litjenburg. Fir
den Amtsbezirk Panker/Giekau besteht keine Méglichkeit der Trinkwaserversorgung
im eigenen Raum. Im Plangebiet hingegen sind nutzbare quartare Wasserleiter vor-
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handen. Die hydrogeologische Ubersichtskarte von Schleswig-Holstein (1) weist far
den Bereich zwischen LUtjenburg und der Ostholsteinischen Seenplatte eine Grund-
wasserhoffigkeit der Wasserleiter von 100-500 cbm/Tag aus. Unter Grundwasserhof-
figkeit wird die Wasserabgabefahigkeit verstanden, die eine Férderung unter wiri-
schaftlich vertretbarem Aufwand unabhéngig von der Brunnenzahl dauerhaft gestattet.
Auf der Ubersichtskarte ist neben der Verbreitung der Wasserleiter auch die Durchiés-
sigkeit der Oberflachengesteine als enischeidende EinfluBgroBe auf die Grundwas-
serneubildung dargestellt. In Teilen der Gemeinde Klamp ist, wie im Uberwiegenden
Bereich des 6stlichen Hugellandes, aufgrund der Verbreitung der tonhaltigen Ge-
schiebemergel, die Durchigssigkeit beschrankt. Als in Hinblick auf die Durchlassigkeit
glnstig zu beurteilen ist jedoch ein groBer Teil der Gemeinde Klamp, es ist dies der
Bereich des sandigen Moranenzuges sudwestlich von Litjenburg. Vgl. auch Karte 2
(Boden).

Zur Beurteilung der hydrogeologischen Verhéltnisse ist zu sagen, daB den quartéren
Wasserleitern des Plangebietes aufgrund der Lage in einer insgesamt flr die Wasser-
versorgung eher kritischen Region eine gro3e Bedeutung zukommt. Teile des Gemein-
degebietes stellen ebenfalls in Hinblick auf die Grundwasserneubildung wichtige Be-
reiche dar. Daher solite dem Trinkwasserschutz sin besonderes Augenmerk zukom-
men. Dies gilt unabhéangig davon, daB die Grundwasservorkommen im Gemeindege-
biet z. Z. fUr die Eigenversorgung mit Trinkwasser keine Rolle spielen (vgl. Kap. 3.3.2:
Ver- und Entsorgung).

(1} A. Johannsen (1973), in: Deutscher Planungsatias, Band 1il: Schieswig-Holstein
(2) A. Johannsen (1980), in: Geclogisches Jahrbuch, Relhe C, Heft 2
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3.1.5 Boden

Die Grundlage fur Aussagen Uber die Bodenverhaltnisse im Plangebiet bilden die
Karten der Reichsbodenschatzung nach dem Bodenschatzungsgesetz vom
16.10.1934 im MaBstab 1 : 2.000, im besiedelten Bereich auch M 1 : 1.000.

Flachen, die zur Zeit der Schatzung nicht landwirtschaftlich genutzt waren, wie Wald-
gebiete, Siedlungsflachen einschlieBlich der Sportplatze sowie Deponieflachen, wur-
den nicht bertcksichtigt. GemaB dem Anteil der landwirtschaftlichen Nutzflache liegen
daher in Klamp fir 80 % der Gemeindeflache Aussagen zur Bodengute vor.

in dieser Auswertung werden die Inhaite der Karten nach der Reichsbodenschatzung
herangezogen, welche fir die Aussage des Landschaftsplans von Bedeutung sind.
Auch wenn die Angaben der Karten mehr als 50 Jahre alt sind, sind ihre Aussagen
zur Beurteilung des natlrlichen Potentials gut geeignet. Moglicherweise haben sich
die Zustandsstufen der Boden Uber die Jahre hin geringflgig verandert, doch beein-
trachtigt dies die Aussagefahigkeit fir den Landschaftsplan nicht nennenswetrt, es sei
denn, es haben seitdem umfangreiche Meliorationsmaninahmen stattgefunden.

Bei der Reichsbodenschatzung wurde, flr Acker- und Grdnlandstandorte unterschied-
lich, eine Bewertung nach zwei Kriterien vorgenommen: der Kérnungsklasse des
Bodensubstrats (=Bodenart) und den Zustandsstufen der Boden, d.h. ihr Entwick-
lungsgrad vom Rohboden (ber die Stufe der hdchsten Leistungsfahigkeit bis hin zum
degenerierten ausgelaugten Boden. Flr Ackerschlage wurden dabei 8, flr Grinlan-
dereien lediglich 5 Hauptbodenarten unterschieden. Weiterhin wurden bei Acker-
héden die Entstehungsart, beim Griniand die Klima- und Wasserverhéltnisse beur-
teilt. Daraus ergibt sich die Bodenzahl (bzw. Grinlandgrundzahl). Bodenzahlen sind
Verhaltniszahlen, sie bringen die Reinertragsunterschiede zum Ausdruck, die unter
sonst gleichen Verhéltnissen durch die Bodenbeschaffenheit bedingt sind. Der beste
Boden erhéit die Bodenzahl 100, z.B. einige Schwarzerden der Magdeburger Borde

(1)

in der Bodenkarte (Karte 2) sind die Bodenzahlen zusammengefat und klassifiziert.
Die Gitekiassen sind mit Buchstaben gekennzeichnet, wobei die héchste Glteklasse
mit dem Buchstaben A bezeichnet ist, dies sind im Plangebiet die Béden mit 65-61
Punkten, usw. bis J fiir die Bodenzahl 15 und weniger. Ein Buchstabe im Kreis bedeu-
tet, da3 hier Granland bewertet wurde. Bei der Auswertung ist zu beachten, daB Grin-
land und Acker nicht direkt vergleichbar sind, aufgrund der Unterschiede in der Erhe-
bung.

A Bestand

im Gemeindegebiet ergibt sich durch geogenetisch bedingten Bodenartenwechsel
und analog zur Geldndemorphologie ein vielfaltiges Bodenmosaik. Dies gilt beson-
ders flr die Bereiche in der Umgebung von Ronfeldholz und Wentorf sowie flr das
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Kossautal.

Die landwirtschaftlich genutzten Boden bestehen Uberwiegend aus sandigem Lehm
bzw. stark lehmigem Sand. Béden aus diesem Substrat weisen eine fUr die landwirt-
schaftliche Nutzung giinstige Kombination von relativ hohem Nahrstoffgehalt bzw.
Nahrstoffbindevermédgen und guter Wasserdurchlassigkeit bei ausreichendem Was-
serspeichervermdgen auf. Sie liegen hier vorwiegend im Bereich der Glteklassen C
und B (Bodenzahlen zwischen 51 und 60). Béden mit hoherer Bonitierung, also mehr
als 60 Punkten, sind nur flir Teilflachen ausgewiesen, sie liegen westlich von Kiamp
und am Sudrand des GroBen Holzes.

in der Umgebung von Rénfeldholz und Wentorf, nordéstlich von Wentorf, um das Ge-
hege Ellert sowie im Talbebereich der Kossau treten grobkérnigere Bdden auf, mit Bo-
denarten von lehmigem Sand fber schwach lehmigen Sand zu nur kleinflachig auf-
tretendem Sand. Sie sind groBtenteils in die Klasse D eingestuft ( 50-46 Punkte). Klei-
nere Fidchen weisen eine héhere (C) oder auch niedrigere (E-l) Bonitierung auf. Die-
se Einstufung ist bedingt durch geringere Nahrstoffreserven und geringerer Nahrstoff-
verfligbarkeit sowie schlechteres Wasserhalte- und Wassernachlieferungsvermégen
dieser Boden.

Boden mit hoherem Feinkornanteil (Bodenart Lehm und Bodenart Ton) sowie Moor-
bdden treten kleinflachig lUber das Plangebiet verstreut auf. Sie sind durchweg als
Griunlandstandorte bonitiert. Die Lehm- und Tonbéden sind in die Klassen C-H einge-
stuft, wobei der Uberwiegende Teil der Flachen Bodenzahlen zwischen 36 und 50
Punkten aufweist. Die Moorbdden weisen mehrheitlich Bodenzahlen von 31-20 auf,
einige auch unter 20. Eine gréBere zusammenhangende Moorflache befindet sich
nordlich der B 202 (ca. 11 ha). Drei weitere Moorfléchen (in der Bachniederung bei
Klamp, westlich von Klamp und éstlich von Rénfeldholz} sind gréBer als 2 ha.

Das Auftreten von Moorbdden ist durch das Relief bestimmt, sie sind durch Anreiche-
rung von organischer Substanz in abfluBlosen Senken und in Bachniederungen ent-
standen. Die Lehm- und Tonbdden sind ebenfalls haufig in feuchten Senken anzutref-
fen. Dort wird das von héheren Lagen ausgewaschene Feinmaterial vom QOberfla-
chenwasser abgelagert. Sehr deutlich ist dieses Phanomen entlang der Kossau an
der siiddstlichen Grenze des Planungsgebietes ablesbar.

Enen héheren Feinkornanteil haben auch einige Kuppen und Hangbereiche. Es ist
ohne eingehendere Untersuchungen nicht zu sagen, ob dies mehr bodengenetisch,
d.h. durch Umwandlungs- und Verlagerungsprozesse wahrend der Bodenentwick-
lung, oder mehr geogenetisch, d.h. durch die eiszeitliche Ablagerung unterschiedli-
cher Sedimente, bedingt ist. Im Prinzip gilt das auch fir die Bereiche mit héheren
Sandanteilen. Es ist aber mit Sicherheit davon auszugehen, daB ein erheblicher An-
teil der Kérnungsunterschiede auf die Ablagerung unterschiedlichen Materials zurlck-
zuflhren ist. Deutlich ist ein Moranenzug mit mehr grobkornigerem Material zwischen
Ronfeldholz und Vogelsdorf zu erkennen. Auf diesem Hbhenzug verlauft die Strafe
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von Wentorf nach Vogeisdorf.

B Bewertung

Der Uberwiegende Teil der landwirtschaftlich genutzten Bdden in der Gemeinde
Klamp ist aufgrund der Ergebnisse der Reichsbodenschiatzung fiir ackerbauliche Nut-
zung gut geeignet, bei mittlerem bis hohem Ertragspotential. Eine Einschrankung muB
jedoch gemacht werden: die Erosionsgefahrdung wurde hierbei nicht berlicksichtigt.

Die ackerbaulich genutzten Bdden in diesem Naturraum sind generell erosiosgefahr-
det, wobei die Gefahr hauptsachlich in der Abspllung von Bodenmaterial liegt.
Winderosion spielt eine geringere Rolle (2). Das Ausmaf der Erosion hangt ab von
Klimafakioren, Bewirischaftung und dem Relief. Dabei ist zu beachten, daB neben der
Hangneigung auch die Hanglange entscheidenden Einflu3 hat. Lange bzw. grofle ge-
neigte Ackerflachen mit hohem Feinkornanteil (schiuffreiche Lehmbétden und lehmige
Sandbotden) sind daher besonders erosionsaniailig. In der Gemeinde Klamp betrifft
das inshesondere die groBen Ackerflachen im nérdlichen Teil der Gemeinde mit
Hangneigungen von 10-20%, aber auch die reicher strukturierten Bereiche norddst-
lich von Wentorf mit lehmigen Sanden, denn dort sind auch beackerte Hange mit 20%
Neigung anzutreffen, und die Schlageinteilungen bzw. Knicks verlaufen hangparallel.

Langfristig gesehen kann dies gravierende Foigen haben flr die Eignung der Boden
als landwirtschaftliche Nutzflachen. Der Bodenabtrag fihrt auf Kuppen und an Han-
gen zu einer Nahrstoffverarmung und einer Verschlechterung des Wasserhaushaites,
also zu einer Abnahme der Fruchtbarkeit. Hinsichtlich des Biotopschutzes ist die Ero-
sion ebenfalls negativ zu beurteilen. Die in der Ackerflur fur den Biotopverbund inter-
essanten Bereiche wie Kleingewasser, Bachniederungen und vermoorte Senken wer-
den durch den Nahrstoffeintrag erheblich beeintrachtigt.

Die in den Senken und Niederungen gelegenen Moorbdden eignen sich aus land-
wirtschaftlicher Sicht nur als Grinlandstandorte. Werden sie dennoch umgebrochen,
so geht der Gehalt an organischer Substanz infolge einer Mineralisierung zurlck, es
kommt zu einer Sackung, was dann wiederum die Entwésserung erschwert. Sind die-
se Flachen sehr kiein und isoliert in umgebendem Acker gelegen, ist allerdings inr
Wert fUr den Arten- und Biotopschutz auch nicht besonders hoch.

Zur Bodenbelastung durch Schadstoffe kdnnen mehrere Ursachen beitragen: zum
einen sind Bodenkontaminierungen im Bereich der landwirtschaftlichen Hofflachen
durch Qlauswaschung, Glille und Diinger mdéglich, zum anderen sind die landwirt-
schaftlich intensiv genutzten Bereiche sowie deren Nachbarflachen durch Dlnge- und
Pflanzenschutzmittel generell stark belastet. AuBerdem gibt es in der Gemeinde eine
Reihe von Altlastverdachtsflachen (vgl. Kapitel 3.2.3). Hier ist eine Belastung des Bo-
dens ebenfalls nicht auszuschliessen.
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(1) Scheffer/Schachtschabel, Lehybuch der Bodenkunde, Enke-Veriag Stuttgart 1989
(2) H.-P. Blume, Handbuch des Bodenschutzes, Vertag ecomed, Landsberglech 1990
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3.1.6 Oberflaichenwasser

FlieBgewésser-Bestand

Schon bei Betrachtung der Lage und Strukiur des Plangebiets falit auf, daB die Ge-
meindegrenzen zum groBen Teil durch FlieBgewasser markiert sind. Dabei stelit die
Kossau, die an der Sudostgrenze die Gemeinde in nordésilicher Richtung durchilieBt,
das bedeutendste Gewasser dar. Zu ihrem Einzugsgebiet gehdren mehr als 3/4 der
Gemeindeflache. Lediglich der Bereich im Nordwesten, ca. westlich der Linie Klamp-
Rénfeldholz, einschlieBlich eines Teils des GroBen Holzes, gehdrt zum Einzugsgebiet
des Selenter Sees.

Die Kossau hat auf Gemeindegebiet 5 Zuldufe. In der Karte des Gewasserunterhal-
tungsverbandes und ebenso in der Karte 3 (Relief und Oberflaichenwasser) des Land-
schaftsplanes sind diese als Vorfluter 22, 20, 18, 16 und 14 bezeichnet. Offene, gra-
benartig ausgebaute Abschnitte wechseln mit verrohrten Abschnitten. In einigen Be-
reichen, hauptsachiich in Richtung Einmindung in die Kossau, weisen sie einen na-
turnahen Charakter auf. Der Zusammenhang der unverrohrien Abschnitte untereinan-
der, also der Gewéasserverlauf, ist teilweise im Geldnde nur schwer auszumachen. In
Karte 3 sind alle offenen und verohrten Graben sowie Bachldufe dargestellt, die eine
Flache von mehr als 20 ha entwassern und einem Gewasserunterhaltungsverband
unterstellt sind. Aus den Hohenlinien wurden die (oberflachigen) Wasserscheiden fur
jedes einzelne Gewéasser sowie auch innerhalb des Einzugsgebietes eines Gewas-
sers ermittelt.

Der Bach Scholenfurt an der westlichen Gemeindegrenze (Vorfluter 22) flieBt von
Rénfeldholz in nordlicher Richtung, dann in einem Bogen in westlicher, sidwestlicher
und schlieBiich stdéstlicher Richtung. Hier bildet er in einem Abschnitt die Grenze zur
Gemeinde Giekau. Der weitere Verlauf ist zundchst auf3erhalb des Plangebietes, bis
zur Einmindung eines Seitenarmes (Vorfluter 22.2). Der Vorfluter 20 (Bach Roden-
krog) entwassert den Bereich Charlottental, zunachst iber ein verrohrtes System,
dann in einem offenen Verlauf, durch eine kurze Verrohrung oberhalb des Gehbftes
Rodenkrag unterbrochen. Westlich des Plattenweges Wentorf-B 430 ist ein Teich auf-
gestaut. Weiter verlauft der Bach zunéchst am Waldrand, dann durch den Wald, in ei-
nem nicht befestigten, naturnahen Abschnitt. Der Vorfiuter 18 verlauft von Wentorf in
westlicher, dann sldwestlicher Richtung. Verrohrte Abschnitte wechseln mit kurzen,
maximal 300 m langen offenen Bereichen. Beim Zulauf am sUdwestlichen Ortsein-
gang Vogeisdorf (Vorfluter 16) handelt es sich um ein verrohrtes bzw. als StraBengra-
ben an der B 430 ausgebautes Gewasser. Der Bach Darry an der Nordostgrenze der
Gemeinde schlieBlich (Vorfiuter 14) gehdrt zu einem weit verzweigten Gewassersy-
stem, welches auch Flachen nérdlich des Plangebietes in den Gemeinden Panker,
Lutienburg und Giekau entwéssert. Der Hauptarm des Baches kommt von Darry. Ein
weiterer Arm aus dem Wald am Strezerberg durchflieit z. T. verrohrt die "Bachniede-
rung dstlich Fresendorf" und {8uft dann stdlich der B 202 mit einem verzweigten Bach
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aus dem GrofBen Holz zusammen. Ab hier verlduft der Bach Darry zunachst mit gerin-
gem Gefalle in westlicher Richtung, knickt dann nach Siden ab und flie3t durch ein
enges Tal nordlich Vogelsdorf, schlieBlich direkt am Sidrand der geschlossenen Be-
bauung Ldtjenburgs. Dort sind auch mehrere kleine Teiche aufgestaut. Dieser Bach
weist in einigen Bereichen naturnahen Charakter auf. Im Uferbereich angrenzend be-
finden sich stellenweise Ackerflachen, stellenweise auch Grinland, letzteres beson-
ders in den steileren Uferbereichen. Ein kurzer Abschnitt im Randbereich der Bebau-
ung LOtjenburgs, vor der Unterquerung der B 430, ist bewaldet.

Zum Einzugsgebiet des Selenter Sees gehdren drei Gewdasser im nordwestlichen Teil
des Plangebietes. Nach der Karte des Gewasserunterhaltungsverbandes sind dies
die Vorfluter 3.32, 3.31 und 3.29. Der Vorfluter 3.32 bildet auf ca. 1 km L&nge in einem
offenen Verlauf die westliche Gemeindegrenze. Am dstlichen Ufer sind steile Hangla-
gen zum Teil unter Ackernutzung. Aus dem Verlauf des Vorfluters 3.31 148t sich ver-
muten, daB es sich um einen Quellaustritt handeit. Von einer Kuppe flieBt er Richtung
Nordwesten hangabwarts, knickt dann scharf nach Norden ab in einem ausgebauten
Profil bis zum Beginn der Verrohrung. Nach Unterquerung der B 202 ist er im weiteren
Verlauf bis zur Einmindung in den Selenter See auch groBtenteils verrohrt (auBer-
halb des Gemeindegebietes). Ein weiterer Bach (Vorfluter 3.29) entwassert den west-
lichen Teil des GroBen Holzes, verlauft ringférmig um das Gut Klamp, dann in westli-
cher Richiung mit einem eine Senke entwasserndem Grabensystem zusammen. Der
weitere Verlauf Richtung Norden ist zur Unterquerung der BundesstrafBe verrohrt, an-
sonsten aber offen. AuBerhalb des Plangebietes, im Bereich des Naturschutzgebietes
Selenter See, miindet er nach DurchflieBen des Feuchtgebietes westlich von Fresen-
dorf in den Selenter See.

FlieBgewasser- Gewéssergite und Bewertung

Untersuchungen zur Gewéasserglte liegen fur die Kossau und fiir einige einminden-
de Gewésser vor. Seit 1979 gibt es bereits eine Glte-Dauermefstelie oberhalb des
groBen Binnensees. Dort werden monatliche Messungen vorgenommen. 1889 wur-
den vom Landesamt flr Wasserhaushalt und Kisten in Zusammenarbeit mit dem ALW
Messungen zur chemischen Gewasserglite durchgeflrt und nach Auswertung als GU-
telangsschnitt Kossau 1992 verdffentlicht.

Far den Gutelangsschnitt wurden insgesamt 10 Stellen entlang der Kossau von west-
lich Theresienhof in der Gemeinde Rathjensdorf bis zur Einmindung in den GroBen
Binnensee (Gemeinde Howacht) beprobt. Eine MeBstelle wurde auf der Hohe von
Vogelsdorf errichtet, die MeBstelle Aukamp (Beprobung vom Gebiet der Gemeinde
Helmstorf aus). Die nachstgelegene MeBstelle weiter oberhalb ist Engelau, Gemeinde
Giekau. Die Gewassergiite der Kossau innerhalb des Plangebietes wird also durch
diese beiden MeBstellen erfaBt.
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Weiterhin wurden 9 einmindende Gewdasser beprobt, sowie zwei Abwassereinleitun-
gen. Eine MeBstelle befindet sich am Vorfluter 22 in Scholenfurt, eine weitere am Vor-
fluter Darry/Grellkamp (Vorfluter 14). Die Einleitungen der Klaranlagen Engelau und
Litjenburg wurden untersucht, beide nicht im Plangebiet, jedoch insofern relevant, als
daB zum einen die Abwasser aus der Gemeinde Klamp in Litjenburg entsorgt wer-
den, zum anderen der Auslauf der Klaranlage Engelau nur wenig (ca. 1 km) oberhalb
der Gemeindegrenze liegt und sich ab dort die Gewéassergiite meBbar verschlechtert.

Es wurden der Gewéasserguteindex chemisch und der Gewasserglteindex nach dem
Sauerstoffhaushalt ermitteit und aus diesen beiden Werten dann die Gewésserglite-
klasse bestimmt.

Der Gewdsserglteindex chemisch zeigt die Belastung eines Gewdssers mit Nahrstoffen und organischen
Verbindungen an. Zu seiner Berechnung wurden die Gehalte an organischem Kohienstoff, Gesamt-
Stickstoff, Ammonium-Stickstoff, Gesamt-Phosphor sowie Phosphat-Phosphor erhoben. In den Gewas-
sergliteindex nach dem Sauerstoffhaushalt gehen ein der Sauerstofi-Sattigungsindex, der sich aus dem
Sauerstoffgehalt und der Wassertemperatur ergibt, und die Sauerstoffzehrung. Die Kohlenstoffzehrung
wird empierisch bestimmt, die Ammoniumzehrung rechnerisch.

Beim Abbau von organischen Inhaltsstoffen, Ammonium und Phosphaten wird Sauerstoff verbraucht, al-
50 dem Gewasser und den dort lebenden Sauerstoft bentdtigenden Organismen entzogen. Ammonium
und Phosphate sowie phosphor- und stickstoffhaitige organische Verbindungen gelangen Gber Sied-
lungsabwasser in groBeren Mengen in die Gewasser. Diese Eintrage sind an den Einleitungsstellen di-
rekt zu erfassen. AuBer solchen punktférmigen Einleitungen sind aber auch fidichenbezogene, "diffuse”
Eintrage aus der landwirtschattlichen Nutzung von Bedeutung. Es findet ain Eintrag stait von Stofien aus
der Viehaltung und organischen Dingung {Guile, Jauche, Mist} sowie aus der mineralischen Diingung
sowohl von festen Partikeln durch Abschwammung als auch von gelosten Stoffen durch Auswaschung.

Insgesamt ist die Kossau nach den Ergebnissen des Gitelangsschnittes (1) dberwie-
gend gering bis maBig belastet (Guteklassen |-l und ). Als maBig belastet gelten "Ge-
wasserabschnitte mit maBiger Verunreinigung und guter Sauerstoffversorgung; sehr
groBer Artenvielfalt und Individuendichte von Algen, Schnecken, Kleinkrebsen und In-
sektenlarven; Wasserpflanzenbestande decken gréBere Flachen; ertragreiche Fisch-
gewasser."

Aufgrund der Ergebnisse im Rahmen der Gewasseriberwachung durch die Dauer-
meRstelle oberhalb des GroBen Binnensees war die Kossau bereits vorher als maBig
belastet eingestuft worden, Die Ergebnisse des Giteléangsschnittes erlauben jedoch
eine weitergehende Differenzierung. In einem Abschnitt im Unterlauf bei LUtjenburg
wurde eine kritische Belastung festgestellt (11-111). Als kritisch belastet gelten Gewéasser-
abschnitte, deren Belastung mit organischen, sauerstoffzehrenden Stoffen einen kriti-
schen Zustand bewirkt. Fischsterben infolge Sauerstoffmangels ist moglich, es gibt ei-
nen Rickgang der Artenzahl von Makroorganismen und gewisse Arten neigen zu
Massenentwicklung. Algen bilden haufig groBe flachendeckende Bestande. Fir zwei
Bereiche (Unteriauf vorm Grofen Binnensee und Oberlauf bei Rixdorf) auf insgesamt
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ca. 4 km Lange wurde eine starke Verschmutzung (Guteklasse 111) festgestellt, als stark
verschmutzt gelten Gewdasserabschnitte mit starker organischer, sauerstoffzehrender
Verschmutzung, meist niedrigem Sauerstoffgehalt und ortlichen Faulschlammablage-
rungen, nur wenige, gegen Sauerstoffmangel unempfindliche tierische Makroorganis-
men wie Schwamme, Egel, Wasserasseln kommem bisweilen massenhaft vor, mit pe-
riodischem Fischsterben ist zu rechnen.

im Plangebiet ist die Kossau und ebenfalls die untersuchten einmiindenden Gewas-
ser (Vorfluter 22 und Vorfluter Darry/Grellkamp) mésig belastet. Die Messung der Ein-
leitung des KLarwerks Litjenburg erbrachte hohe Werte fir Gesamtstickstoff (59,31
mgfl) und Phosphat (3,73 mg/l). Dies wird im Bericht auf eine derzeitige Stbérung in der
3. Klarstufe zurlchgefihrt. Weitere Ergebnisse zur Beschaffenheit des Abwassers der
Klaranlage Litjenburg siehe Kapitel 3.2.5. Abwasserentsorgung.

Die Bewertung der FlieBgewésser durch Einteilung in Gewéssergiiteklassen erfaft
nicht vollstandig die dkologische Qualitat eines Gewdassers. Insbesondere der EinfluB
von Ausbau- und Unterhaltungsmafinahmen (Gewésserstruktur), aber auch der Ge-
halt an Schwermetallen oder schwer abbaubaren organischen Verbindungen flieBt in
die Bewertung nicht ein.

Der Bach Darry und der Bach Scholenfurt wurden unter Anwendung des Bewertungs-
ranmens FlieBgewasser des Landesamtes fur Naturschutz und Landschaftspflege
durch den Kreis Plén ndher untersucht. Die faunistischen Erhebungen erbrachten fur
den Bach Scholenfurt eine hohe Anzahl bachtypischer Arten. Als gewéssermorpholo-
gisch wertvoll wurde die Strecke innerhalb des Waldes westlich Rodenkrog (auBer-
halb des Plangebietes) eingestuit. (2)

Die Gewdasser im Plangebiet sind Gber weite Strecken verrohrt oder naturfern ausge-
baut. Durch Néahrstoffeintrag aus den angrenzenden Nutzflachen und durch Gewas-
serunterhaltungsmafBnahem werden die natlrlichen Lebensgemeinschafen beein-
trachtigt. Es sind jedoch naturnahe Abschnitte vorhanden, diese nach § 15 a (1) Nr. 5
LNatSchG geschiitzten Abschnitte sind der Karte 4 des Landschaftsplanes (Bestand
Biotope) zu entnehmen. Sie sind in Kapitel 3.2.8 textlich beschrieben.

Aufgrund der vorhandenen naturnahen Abschnitte und der Lange des Gewéassersy-
stems insgesamt sind der Bach Scholenfurt (Vorfluter 22 und 22.2) und der Bach Dar-
ry (Vorfluter 14) des Gewasserunterhaliungsverbandes Kossau sowie das Gewasser
3.29 des Gewasserunterhaltungsverbandes Selenter See in ihrer Bedeutung hervor-
zuheben.

(1) Giteldngsschnitt Kossau, Landesamt flr Wasserhaushalt und Kilisten, Kiel 1992
(2) Mitteiling UNB Kreis Pion
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3.2 Flora und Vegetation

3.2.1 Biotoptyp Perlgras-Buchenwaid
(Melico-Fagetum), Code WM

Kurzbeschreibung:
Charakieristischer Laubwaldtyp auf mittleren Standorten des éstlichen Hugellandes

mit Rotbuche als dominanter Baumart. Durch die Reliefstruktur bedingt, besteht im
Grof3en Holz eine starke Verzahnung mit Feuchtwéldern, Timpeln und Béchen bzw.
Grében in den Senken.

Vorkommen im Gemeindegebiet:

Der Perlgras-Buchenwald beherrscht groifiachig den Wald "GroBes Holz" (Biotop
176) norddstlich der Ortslage Ronfeldholz. Weitere Vorkommen sind am nordlichen
Talhang der Kossau (Biotop 177) sowie bei Vogelsdorf (Biotop 111) vorhanden.

Artenzusammensetzung:

Das GroBe Holz ist ein von der Rotbuche dominierter Laubwald mit einem geringen
Anteil an Stiel-Eiche, Berg-Ahorn, Hainbuche und Esche. Die Baume sind bis zu 20-
25 m hoch bei einem mittleren Stammdurchmesser von 60 bis 80 cm. Besonders im
Sudwesten des GroBen Holzes sind einige gut geschichtete Altholzbereiche
vorhanden, meist ist die Baumschicht jedoch im wesentlichen einschichtig. Der Tot-
und Starkholzanteil (Stdmme Uber 100 cm Durchmesser) ist sehr gering. Es gibt
mehrere Fichten-Aufforstungen, z.T. auch an Feuchtwaldstandorten.

Die Strauchschicht ist in der Regel schwach ausgebildet, erreicht aber an Wald- und
Wegrandern oder nahe von anderen Auflichtungen hohere Deckungswerte. Neben
Jungpflanzen der bestandsbildenden Baume treten vor allem Hasel, Schwarzer
Holunder, Eberesche, Gemeiner Schneeball, Deutsches GeiBbiatt und Vogelkirsche
auf.

Die Krautschicht ist in Abhéngigkeit von der Beschattung durch das Laubdach der
Gehblze spérlich bis gut entwickelt und weist ein breites Spektrum standortstypischer
Arten mesophiler Buchenwalder auf. Typische Arten sind: EinblUtiges Perigras,
Goldnessel, Waldmeister, Wald-Bingelkraut, Busch-Windrdschen, Scharbockskraut,
Wald-Veilchen, Moschuskraut, Hohe Schilsselblume, Vielblitige WeiBwurz, Wald-
Sauverklee, Gemeiner Wurmfarn, Gemeiner Frauenfarn, Wald-Ziest, GroBes
Hexenkraut, Wald-Sternmiere, Wald-Flattergras, Wald-Schwingel, Riesen-Schwingel
und Wald-Segge. Als Indikatoren fur den im aligemeinen tehmigen, staunassen
Boden kdnnen u.a. Echte Nelkenwurz, Gemeines Rispengras und Berg-Ehrenpreis
gewertet werden. An wasserziigigen Bereichen ist die Ahrige Teufelskralle zu finden.

Vor allem an Wegrandern, an entwéasserten Waldsenken und im Grenzbereich zu
Ackern treten verstarkt Ruderalsierungen der Krautschicht auf. Das Hervortreten von
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Brennessel, Giersch, Wiesen-Kerbel, Stumpfblattrigem Ampfer und Kletten-Labkraut
deutet auf einen hohen Nahrstoffgehalt des Bodens hin.

Der Buchenwald ndrdlich der Kossau (Biotop 177) stockt auf einem Boden mit hdhe-
rem Sandanteil. Dementsprechend fehlen hier die oben genannten Staundssezeiger,
wahrend ein kleines Vorkommen des Maigléckchens auf den drmeren Boden
hinweist. Die Gehblzstruktur ist hier durchweg einschichtig (Hallenwald). Neben der
Rotbuche weisen auch Hainbuche und Stiel-Eiche grdBere Anteile auf, wobei nur die
Eichen gréBere Stammdurchmesser (60-80 cm) erreichen. Die méBig artenreiche
Krautschicht deckt etwa 50%.

Untertypen:
Im GroBen Heolz kommt es in Kuppen- und Hanglage kleinflachig zu oberflachlicher

Aushagerung und Versauerung des Bodens. Hier treten Ubergiange zum
bodensauren Hainsimsen-Buchenwald auf. Kennzeichnende Arten sind die
Saurezeiger Wald-Habichtskraut, Echter Ehrenpreis, Pillen-Segge, Weiches
Honiggras und Gemeines Ruchgras.

Bewertung / Beeintrachtigung:
Wertbestimmende Faktoren sind vor ailem:

- naturnahe, strukturreiche Ausbildung

- Vorkommen standortstypischer und gefahrdeter Arten

Flachengrofle

Lage im Biotopverbund

geringe Ersetzbarkeit, v.a. wegen des Vorkommens von Altholz und GroBtotholz
magige Beeintrachtigungen

Die vorhandenen Besténde der Perigras-Buchenwalder sind alle hochwertig, aber
beeintrachtigt. Besonders hochwertig ist das GroBe Holz aufgrund seiner sehr grofien
Flachenausdehnung und des Vorhandenseins zahtreicher feuchter Senken mit meist
naturnaher Vegetation.

Die Waldstandorte sind besonders durch die Forstwirtschaft beeintréchtigt (Anlage
von Nadelwald, besonders nordlich der Kossau; vielfach dichte Altersklassenbestan-
de wie z.B. die jungen Laubaufforstungen am Sidrand des GroBen Holzes;
weitgehendes Fehlen von Tot- und Starkholz sowie von naturnahen Sukzessionsfla-
chen; intensive Entwésserung der feuchten Senken im GroBen Holz). Die direkte
Umgebung des GroBen Holzes ist nahezu vollsténdig durch intensive landwirtschaftli-
che Nutzung (Acker, Intensivgrinland) gepragt, so daf Uberall scharfe Waldgrenzen
ohne Ausbildung eines breiten offeneren Waldmantels vorliegen. Der Verbund des
Waldbereiches nordlich der Kossau mit der angrenzenden Niederung ist auf voller
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Lange durch die B 430 stark beeintréchtigt.

3.2.2 Biotoptyp Laub-Aufforsiung
Code AL

Kurzbeschreibung:
Einige Jahre alte, erst wenige Meter hohe, dichte Anpflanzung von verschiedenen

Laubgehdizen.

Varkemmen im Gemeindegebiet:
Recht groBflachig am Sudrand des Grof3en Holzes.

Arienzusammensetzung:

Abgesehen von den gepflanzten Baumen (Rotbuche, Stiel-Eiche u.a.) fehlen spontan
aufgekommene Gehdlze wie z.B. Straucharten. Die artenarme Krautschicht ist
spérlich bis méaBig dicht; sie besteht ausschlieBlich aus unspezifischen Arten und
Ruderalarten, spezifische Waldarten fehien véllig.

Bewertung / Beeintrachtigunag:
Die Bestande sind aus Okologischer Sicht geringwertig. Aufgrund der sehr dichten,

groBfiachig einheitlichen Bepflanzung ist die Gehdlzstruktur sehr monoton, es gibt
keine aufgelockerten Bereiche oder grofiere Lichtungen. Die gleichm&8Big dichte
Bepflanzung behindert die Ansiedlung einer natlrlichen, vielfaitigen Waldftora.

3.2.3 Biotoptyp Stauden-Eschenwald
(Alno-Ulmion), Code WE
(geschiitzt nach § 15 a LNatSchG)

Kurzbeschreibung:
Von hochanstehendem Grundwasser oder durch Quellwasser gespeiste, in der Regel

nicht Uberschwemmte Feuchtwalder auf mineralischen oder anmoarigen Bgden mit
Esche als dominanter Baumart. Im Plangebiet werden auch die starker degenerierten
Bestédnde, die in der Regel auf entwésserten Erlen-Burchwaldtorfen stocken,
einbezogen.

Vorkommen im Gemeindegebiet.
Der Stauden-Eschenwald ist in sieben zumeist sehr kleinen Bestdnden ausgebildet.

Vier Flachen befinden sich im Grofien Holz (Blotope 32, 37, 45, 46), eine bei
Vogelsdorf (Biotop 111) sowie zwei im Bereich der Kossau (Biotope 155, 170).

Artenzusammensetzung:
Da samtliche Bestande kleinflachig und zumeist durch die Bewirtschaftung stark
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Uberpragt sind, ist dieser Waldtyp nirgends in der Gemeinde in typischer, artenreicher
Auspragung anzutreffen. Dominante Baumart ist die Esche, Schwarz-Erle oder die
Stiel-Eiche, weitere Gehdlze sind - abgesehen von nichtheimischen Gehbizen wie
Fichten und verschiedenen Pappel-Arten- kaum vorhanden. Eine nennenswerte
Strauchschicht fehit Uberall.

Die Krautschicht ist artenarm und im allgemeinen spérlich, z.T. aber auch gut
entwickelt. Letzteres gilt fur Biotop 170, wo neben der aspektbildenen Rasen-
Schmiele eine Reihe weiterer Feuchtezeiger wie Kohldistel, Sumpf-Kratzdistel,
Sumpf-Schwertlitie und Ufer-Wolfstrapp zu finden sind. Allerdings ist hier die Kraut-
schicht flachendeckend von den Stdrzeigern Brennessel und Kletten-Labkraut durch-
setzt.

Die nur masige Vernassung des Standorts erméglicht auch zahireichen aligemeinver-
breiteten Waldarten wie Busch-Windréschen und Vielbilitiige WeiBwurz die Existenz.

Bewertung / Beeintréchtigung:
Wertbestimmende Faktoren sind vor allem:

- weitgehend naturnahe Ausbildung
Vorkommen vieler spezifischer Arten
Vorkommen gefahrdeter Arten
Flachengréfie

geringe Ersetzbarkeit

Die Bestinde im Gemeindegebiet wurden alle nur als mittelwertig eingestuft.

Die Stauden-Eschenwalder sind besonders durch Entwésserung und - bei
angrenzender landwirtschaftlicher Nutzung - N&hrstoffeintrag beeintrdchtigt .
Weiterhin sind sie durch Aufforstung mit standortfremden und/oder nichtheimischen
Gehtlzen (Koniferen, Pappeln) gefahrdet, ein Schicksal, welches schon einige
potentielle Auwald-Standorte erlitten (siehe unten).

3.2.4 Biotoptypen Erlen-Bruchwald, Feuchtgebiisch
Codes WB, WG
(geschitzt nach §15 a LNatSchG)

Kurzbeschreibung:
Unter naturnahen Bedingungen winterlich Oberschwemmie oder ganzjahrig

sickernasse Sumpfwalder auf Niedermoortorfen mit Schwarz-Erle oder Grau-Weide
als dominanter Baumart.

Vorkommen im Gemeindegebiet:
NaBwélder sind in 8 kleinen bis groBeren Bestédnden ausgebildet: Nordlich der B 202
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(Biotop 4), im GroBen Holz (Biotope 33 und 46), stdlich Wentorf (Biotop 148)
und im Bereich der Kossau (Biotope 154, 155, 169 und 175).

Artenzusammensetzung:

Die Baumschicht wird von der Schwarz-Erle oder der Grau-Weide geprégt, in Biotop
3 3 wurde die Schwarz-Erle im Zuge der Bewirtschaftung durch die Esche ersetzt.

Die Krautschicht ist vielfach im Sommer weitgehend geschlossen und wird in den
weniger entwasserten, winterlich Uberschwemmtien Bereichen von zahlreichen
Feuchtezeigern gepragt. Dominante Arten sind Rohr-Glanzgras, Sumpf-Reiigras,
Sumpf-Segge, Wald-Simse, Sumpf-Dotterblume, Bitteres Schaumkraut, Astiger
Igelkolben und Wasser-Schwaden. Weitere bruchwaldtypische Arten sind u.a.
Walzen-Segge, Scheinzyper-Segge, BitterstiBer Nachtschatten, Wasser-Schwertlilie,
Sumpf-Labkraut, und Wasser-Minze. Kleine Wasser-Linse und Gemeiner Froschloffel
kennzeichnen besonders lang Uberschwemmte Zonen.

In Biotop 4 und Biotop 175 wurde die gefidhrdete Fligel-Braunwurz (RL 3)
gefunden. Weitere seltene Arten in Biotop 4 sind Sumpffarn (RL 3} und Queligras
(RL 2; im randlichen Graben). Im nicht (iberschwemmten Randbereich von Biotop 33
wéchst die geféhrdete Wald-Hyazinthe (RL 3).

In den starker entwasserten Bruchwaldern (besonders Biotop 148, weniger stark
auch Biotop 169) treten nahrstofflicbende Stbrzeiger wie Brennessel und Kletten-
Labkraut in den Vordergrund.

Untertypen:
Quellige Bereiche werden durch Wechselblattriges Milzkraut, Bitteres Schaumkraut,

Bachbunge, Rispen-Segge und Berle angezeigt. Kleinflichige Vorkommen des Quell-
Bruchwalds befinden sich in den Biotopen 4, 33, 46, 154 und 175.

Bewertung / Beeintréachtigung:
Wertbestimmende Faktoren sind vor allem:

- naturnahe, strukturreiche Ausbildung

- groBe Uberschwemmungszonen

- Vorkommen vieler standorttypischer Arten
- FlachengréBfe

- geringe Ersetzbarkeit

Die nassen Ausbildungen im Plangebiet (Blotope 4, 33, 154, 155 und 175) sind
hochwertig, die Grigen werden ais mittelwertig eingestuft.

Die Bruchwaldstandorte sind vor allem durch Entwésserung beeintréchtigt. Diese
bedingen nicht nur einen Verlust von Uberschwemmungsfiachen, sondern auch tber
eine erhbhte Mineralisation der Bruchwaldtorfe eine Verdrédngung der typischen
Krautflora. Die Biotope 148 und 169 erhalten zusatzlich Néhrstoffeintrage infolge
der angrenzenden Ackernutzung. Viele ehemalige Bruchwaldstandorte wurden durch
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Anpflanzungen standortfremder Gehdlze entwertet (siehe Biotoptyp WF).

3.2.5 Biotoptyp Naturfern aufgeforsteter Feuchtwaldbereich
Code WF
(Im Einzelfall geschiitzt nach §15 a LNatSchG)

Kurzbeschreibung:
Mit standortfremden und/oder nichtheimischen Gehodlzen (v.a. Fichten, verschiedenen
Pappel-Arten und Grau-Erlen) aufgeforstete Bruch- oder Auwald-Standorte.

Vorkommen im Gemeindegebiet;
Hauptséchlich im GroBen Holz (Biotope 28, 42, 46), ferner am Gut Klamp (Biotop
1 1) und an der Kossau (Biotop 175).

Artenzusammensetzyng:

In den schattigen Fichtenwaldern auf Feuchtwaldstandorten kann die natiirliche,
standortsspezifische Flora - abgesehen von kleinsten Restvorkommen in den Graben
- praktisch vdilig fehlen. Dies gilt insbesondere flr die beiden Teilflachen von Biotop
4 2. Die lichteren Pappel-Forste weisen meist eine gut entwickelte, aber unspezifi-
sche, von stickstoffliebenden Storzeigern gepragte Krautschicht auf, wobei die
feuchtwaldtypischen Arten ebenfalls im wesentlichen auf die Graben beschrankt sind.
Biotop 46 im GroBen Holz, welcher aliein als geschitzter Bruchwald im Sinne von
§15 a LNatSchG aufgefaBt wird, stellt einen Sonderfall dar. Weite Bereiche dieses
potentiellen Erlen-Bruchwalds wurden zwar mit Fichten und Pappeln aufgeforstet; die
Fichten sind aber zum grofien Teil von einem Sturm entwurzelt worden, so dafB die
Geholzbeschattung relativ gering ist und aufgrund der hohen Wasserstande eine
meist dichte, artenreiche und bruchwaldtypische Krautschicht entwickelt ist. Der
Biotop geht am Nordrand allméhlich in einen Teich (ber.

Bewertung / Beeintrachtigung:
Es gelten die gleichen Bewertungskriterien wie bei den Stauden-Eschenwaldern und
Bruchwéldern.

Biotop 46 wird als mittel- bis hochwertig eingeschétzt, die Biotope bzw.
Teilbiotope 11, 28 und 175 als gering- bis mittelwertig. Die dichten Fichtenwélder
(Blotop 42) sind geringwertig. Alle Biotope diese Typs besitzen jedoch ein hohes
Entwicklungspotential.
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3.2.6 Biotoptypen Fichtenwald, Kiefernwald, Nadel-Aufforstung
Codes AF, AK, AN

Kurzbeschreibung:

Mittelalte bis altere, naturferne Koniferenwalder mit Fichten (AF) oder Kiefern (AK) auf
frischen bis trockenen Boden. Biotop 178, mogiicherweise auch Biotop 179, stellt
eine aufgeforstete Kiesentnahmestelte dar.

Yorkommen_im Gemeindegebiet:
in vielen, zum Teil gréBeren Parzellen vor allem im GroBen Holz, im Waldbereich

nardlich des Kossautals sowie bei Ellert. Eine kieine Flache am Sidrand des Grofien
Holzes wurde erst vor wenigen Jahren neu aufgeforstet (AN).

Artenzusammensetzung:
Die Baumschicht wird in der Regel ausschiieBlich von den angepflanzten
standortfremden Gehdlzen gepragt.

Die Strauch- und Krautschicht sind sehr heterogen und fehien bei den dichtgeschlos-
senenen Fichten- und Kiefernpflanzungen meist ganz. In lichteren Bereichen kann die
artenarme, unspezifische, von schattentoleranten Ruderaiarten wie Brennessel,
Giersch oder Gundermann dominierte Krautschicht bis zu 90 % decken.

Eine Sondersteliung nehmen die Kiefernwaider auf sandig-kiesigen Bdden nérdlich
des Kossautals (Biotope 178 und 179) ein. Diese weisen an den Wegen,
Waldrandern und an Bgschungen kleinflachig eine artenreiche Vegetation aus
mageren Grasfluren, z.T. blutenreichen trockenen Staudenfluren (charakteristische
Arten: Jakobs-Greiskraut, Wilde Mdéhre, Knautie, Wald-Platterbse, Tupfel-
Johanniskraut, Schwarze Konigskerze, Barenschote) sowie Trockenrasenfragmenten
(charakteristische Arten: Kleiner Sauerampfer, Hasen-Klee, Feld-Klee, Acker-
Hornkraut, Kleines Habichtskraut, Sitber-Fingerkraut, Sand-Hornkraut, Quendeiblattri-
ges Sandkraut, Scharfer Mauerpfeffer) auf. In Biotop 178 wurde der gefahrdete
Gemeine Feldsalat (RL3) gefunden.

Bewertung / Beeintrachtigung:

Die naturfernen Walder sind im allgemeinen geringwertig. Allenfalls flr wenige Tiere
und Pflanzen weisen sie eine begrenzte Lebensraumfunktion auf. Lediglich die Kie-
fernwalder auf kiesigem Boden nérdlich der Kossau (Blotope 178 und 179)
kdnnen aufgrund ihrer kleinflachig artenreichen, spezifischen Trockenvegetation als
gering- bis mittelwertig gelten. Dies beiden Biotope besitzen auch ein relativ groBes
Entwicklungspotential.

Die naturfernen Walder sind nicht gefahrdet und stellen vor allem im GroBen Holz
selbst eine Beeintréachtigung der friheren naturnahen Waldvegetation dar.
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3.2.7 Biotoptyp Knicks, Redder, Gehdlzreihen
Codes Kh, Km, Kg
(geschitzt nach §15 b LNatSchG)

Kurzbgschreibung:
lLineare Gehdlzbiotope aller Art, vor allem aber Wallhecken mit Laubgehdlzen (Knicks
bzw. Redder). Sie werden entsprechend des Zustandes der Vegetation und der
Strukturvielfalt in drei Wertstufen eingeteilt (Kh=hochwertig, Km=mittelwertig,
Kg=geringwertig).

Vorkommen im Gemeindegebiet:

Uberall im Gemeindegebiet verbreitet. Im aligemeinen ist das Knicknetz maBig dicht
bis dicht, besonders im Nordwesten der Gemeinde sowie nord- und sidwestlich von
Vogelsdorf ist es starker aufgelockert. In der Regel grenzen die Knicks landwirtschaftli-
che Nutzflachen voneinander ab, treten aber auch entlang von griBeren Gehdlzen,
Wegen oder Siedlungsfiachen auf.

Artenzusammensetzung:
Die Erscheinungsformen der Knicks sind sehr viglfaltig. Die Beschreibung erfoigt
daher nach der Zuordnung zu den drei Wertstufen.

Hochwertige Knicks (Kh})

Die hochwertigen Knicks und Redder weisen in der Regel einen gut ausgebiideten
breiten und hohen Wall auf, z.7. verlaufen Grében parallel zu den Knicks. Die
Baumschicht wird haufig von Uberhaltern, meist alten Eichen, aber auch Rotbuchen,
Hainbuchen, Berg-Ahorn, RoBkastanien sowie in feuchten Abschnitten von Schwarz-
Erlen und Baumweiden gepréagt.

Die Strauchschicht ist vielgestaltig, artenreich und entspricht dem typischen "Bunten
Knick" des o&stlichen Higeilandes. Haufige Arten sind Masel, Schlehe, WeiBdorn,
Holunder, Rose, Brombeere, Pfaffenhitchen und Hainbuche. In zumeist feuchten
Bereichen tritt die Grau-Weide auf.

Die waldtypische Krautschicht wird von Arten schattiger oder haibschattiger Standorte
dominiert. Ruderalarten und N&hrstoffzeiger treten deutlich in den Hintergrund bzw.
kommen nur randlich vor. Haufige waldtypische Arten sind: Busch-Windréschen,
Wald-Sternmiere, Scharbockskraut, Moschuskraut, Wald-Bingelkraut, Efeu, Goldnes-
sel, VielblUtige WeiBwurz und Knoten-Braunwurz. Zu den selteneren Arten gehdren
Hohe Schliisselblume, Hohler Lerchensporn, Lungenkraut, Ahrige Teufelskralie, Ein-
bidtiges Perigras und Waldmeister.

Besonders hochwertig sind alle Redder sowie die bachbegleitenden Knicks und
Gehblzsaume am West- und Nordostrand der Gemeinde.
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Mittelwertige Knicks (Km}

Die mittelwertigen Knicks weisen haufig degradierte und liickige Walle auf. Uberhalter
fehlen oder sind nur spértich vorhanden. Die Strauchschicht ist nur zu einem geringen
Teil noch artenreich. Abschnittsweise dominiert nur eine Art oder es treten gréBere
LUcken im Gehdizbestand auf. Das Artenspektrum ist jedoch dem der hochwertigen
Knicks vergleichbar.

Die Krautschicht zeigt nur noch wenige Waldarten der hochwertigen Knicks und
wenn, dann in kieinen Bestanden. Meist dominieren Nahrstoffzeiger wie Brennessel,
Gemeine Quecke, Wiesen-Kerbel, Kalberkropf, Weile Taubnessel, Rote Lichtnelke,
Stinkender Storchschnabel, Gundermann und Giersch.

Die meisten Knicks in der Gemeinde wurden als mittelwertig eingestuft.

Geringwertige Knicks (Kg)

Die Waélle der geringwertigen Knicks sind stark degradiert und schmal oder fehlen
ganz. Die Geholzschicht ist locker und in der Regel aus wenigen Arten zusammenge-
setzt. Zudem sind die Gehdlze meist jung. Zu dieser Wertstufe werden auch Knickneu-
antagen gezéahlt, da ihr Wert aufgrund der geringen Entwicklungszeit noch gering ist.

Die Krautschicht wird Gberwiegend von Nahrstoffzeigern gepragt. Typisch sind -
neben den unter "Km" genannten Arten - lichtliebende Ruderalarten wie
Stumpfblattriger Ampfer, Knauelgras, Kletten-Labkraut, Gemeiner BeifuB und
Rainfarn.

Nur vereinzelt wurden Knicks dieser Kategorie zugeordnet.

Bewertung / Beeintrachtigung:
Die Knicks werden nach dem Vorhandensein bzw. der Auspragung der wertbestim-

menden Faktoren in drei Wertstufen (gering, mittel, hoch) eingeteilt.

Wertbestimmende Faktoren sind vor allem:
- naturnahe strukturreiche Ausbiidung
- geringe Ersetzbarkeit, insbesondere durch Altholz und GroBtotholz
- naturnahes Artenspektrum
- Anzaht und Deckung von Waldarten in der Krautschicht
- weite netzartige Verbreitung
- bBkologische Verbindungsfunktion
- Erhaltungs- und Pflegezustand von Wallen und Gehdlzen.

Die Knicks sind direkt durch Rodung der Gehodlze und Beseitigung der Walle
gefahrdet. Knickneuanlagen stelien keinen qualitativen Ersatz fir alte gewachsene
Knickstrukturen dar.

Die bestehenden Knicks werden jedoch in erster Linie durch Nahrstoff- und
Pestizideintrage aus angrenzenden Ackern belastet und sind daher oft ruderalisiert.
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Die Knickpflege wird haufig falsch durchgefthrt. Fehlende Uberhélter, Iickiger
Gehdlzbestand und abgeschlégelte gerade Seitenrander sind die Folge. Zudem
werden haufig die Walle angepfligt und durch Ablagerung von Abféllen aller Art
beeintrachtigt. Eine Beweidung des KnickfuBBes wird hingegen als positiv angesehen,
da sie vielfach einen gut ausgebildeten Magergriniandstreifen hervorbringt.

3.2.8 Biotoptypen Bachlauf, Bachschlucht
Codes FB, FS
(geschutzt nach §15 a LNatSchG)

Kurzbeschreibung:
Noch weitgehend nativlich verlaufende, z.T. schluchtartig tief eingeschnittene kleine

Bache und teilbegradigte Abschnitte des natirlichen Entwasserungssystems. Der
Charakter eines FlieBgewassers ist zumindest noch zeitweise im Jahr vorhanden.
Naturferne, offensichtlich kiinstlich angelegte Entwésserungsgrében werden nicht zu
diesem Biotoptyp gezahli.

Vorkommen im Gemeindegebiet:

Hauptsachlich an den Gemeindegrenzen im Siden (Kossau, Biotop 174), Westen
(Biotop 156) und Osten (Biotope 16, 63); weiterhin im GroBen Holz (Biotop 41)
und bei Rodenkrog (Biotop 165).

Arenzusammensetzung.
Eine ausgepragte bachtypische Wasservegetation ist besonders in den vollsonnigen

Abschnitten der Kossau vorhanden; deren Wasserkérper wird im Hochsommer zum
groBten Teil von flutenden Rohrichten (Wasser-Schwaden, Astiger und Einfacher
lgelkolben, Schwanenblume) eingenommen. In den halbschattigen Abschnitten der
Kossau und der ubrigen Bache wachsen mehr oder weniger lickige Bachréhrichte mit
Berle, Rohr-Glanzgras, Bitterem Schaumkraut, Bachbunge, Sumpf-VergiBmeinnicht
und Wasser-Schwertlilie. Teilweise wachsen von den Ufern her Flutrasenarten wie
Flutender Schwaden oder Weiles StrauBgras ins Bachbett vor.

Die stark schattigen Bachstrecken (besonders Biotope 41 und 165) besitzen von
Natur aus keine Wasservegetation.

Besonders die Kossau zeigt einen naturnahen, llckigen bis dichten, bachbegieiten-
den Gehdlzsaum in der unmittelbaren Uferzone vor allem aus Schwarz-Erlen und
verschiedenen Waeiden-Arten. Bei den ubrigen Bé&chen wird der randliche
Gehdlzbestand Uberwiegend durch nicht bachtypische, heimische Geholze sowie
nichtheimische Arten wie Grau-Erle und Schwarz-Pappel gebildet.
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Bewertung / Beeintrachtigung:
Waertbhestimmende Faktoren sind vor allem:

- natdrlicher, maandrierender Bachverlauf

- kleinraumige Unterschiede in Strdmungsgeschwindigkeit und Art des
Bachsediments

- WasserfUhrung und -qualitat

- Auspragung der Wasser- und Ufervegetation

- Vorkommen lebensraumtypischer Arten

- Okologische Verbindungsfunktion

- geringe Ersetzbarkeit

Die "Grenzbé&che" (Biotope 16, 63, 156 und 174) werden aus vegetationskundii-
cher Sicht als hochwertig eingestuft, die beiden Bachabschnitte im Innern der Ge-
meinde als mittelwertig. Bei Hinzuziehung der Tierwelt als Bewertungskriterium dirfte
sich zumindest fur die Kossau eine noch hdhere Bewertung (eventuell herausragend
wertvoll) ergeben.

Die meisten Wasserldufe im Innern der Gemeinde sind durch Begradigung und
Verrohrung stark beeintrachtigt bzw. 6kologisch vdllig entwertet. Eine Belastung mit
Nahrstoffen aus der angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzfliche und infolgedessen
die Ruderalisierung der bachbegieitenden Vegetation ist an allen Offenlandbéachen zu
verzeichnen. Die mé&Bige bis geringe Wasserqualitidt ZuBert sich neben einer
geringen Sichttiefe u.a. auch in der Zusammensetzung der Unterwasservegetation.
S0 |aBt sich das voliige Fehlen von Laichkraut-Arten in der Kossau als indiz flr die
erhebliche Wasserbelastung interpretieren. Die groBraumig intensive Entwasserung
des Gemeindegebietes verringert die WasserfUhrung der B&che und fdhrt zum
weitgehenden Veriust von Uberschwemmungszonen.

3.2.9 Biotoptyp Kleingewésser, Tumpel
Codes Th, Tm, Tg

Kurzbeschreibung:
Natlrliche und kinstliche Kleingewasser aller Art mit ganziahriger oder temporarer

Wasserfihrung. Alle Mergelkuhlen, Trénken, Fischteiche, Waldtimpel und langer
Uberschwemmten Senken wurden ais Kleingewasser aufgenommen und
entsprechend ihrer Struktur und des Pflanzenbestandes in drei Wertstufen
(Th=hochwertig, Tm=mittelwertig, Tg=geringwertig) differenziert.

Yorkommen im Gemeindegebiet:
Es wurden etwa 100 Kleingewasser erfaBt. Sie liegen mehr oder weniger gleichmaRBig

{iber die Gemeinde verteilt. Schwerpunktbereiche sind die kleinstrukturierte Feldmark
um Rénfeldholz und Wentorf sowie der Ostteil des Grofien Holzes. Relativ wenig
Kleingewésser weisen die groBBen ackerdominierten Bereiche sid- und nordwestlich
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von Vogelsdorf sowie am Nordwestrand der Gemeinde auf.

Artenzusammensetzung:
Die Erscheinungsformen der Kleingewésser sind sehr vielfdltig. Die Beschreibung
erfoigt daher nach der Zuordnung zu den drei Wertstufen.

Hochwertige Keingewésser (Th)

Es wurden 20 Kleingewasser, entsprechend einem Flinfiel der Gesamtzahl, als
6kologisch hochwertig eingestuft (Biotope 6, 14, 22, 35, 47, 48, 50, 51, 56, 61,
82, 83, 101, 121,132, 141, 149, 150, 152 und 153).

Viele von ihnen sind durch relativ klares, zumindest teilweise tieferes Wasser (50 cm
und mehr) und eine gut ausgebildete Wasservegetation gekennzeichnet. Schwimm-
blattdecken werden durch das Schwimmende Laichkraut (Biotope 83, 132, 152
und 153) sowie die gefahrdete Krebsschere (RL 3, Biotop 152) gebildet. Ausge-
pragte submerse (=Unterwasser-} Vegetation ist in den Biotopen 6 (Ahren-Tau-
sendblatt, RL 3 und Armieuchter-Algen) und 14 (Gemeines Hornblatt) zu finden.
Sieben der hochwertigen Kieingewasser weisen gute Bestinde von sogenannten
amphibischen Wasserpflanzen auf, welche ganzjahrig geringe Wassertiefen unter
30 cm und regelméaBiges sommerliches Trockenfallen gut vertragen. Zu diesen Arten
gehoren die bundesweit gefahrdete Wasserfeder (Biotope 101, 121, 132),
Wasser-HahnenfuB8 (Biotope 22, 101, 150, 153) und Wasserstern (Biotope 22,
51).

GroBe WasserhahnenfuB3-Besténde entwickeln sich im allgemeinen nur bei
Beweidung der Uferzone oder bei sonstigen Stérungen wie geiegentliches
Durchpfligen sommertrockener Uberschwemmungszonen von flachen Ackertimpeln.
Typisch flr derartige gestorte Flachwasserzonen sind ebenfalls niedrigwiichsige
Flutrasen, welche in Biotop 101 relativ artenreich sind und groBe Populationen
gefahrdeter Pflanzenarten auiweisen (Rotgelber Fuchsschwanz, Réhrige
Pierdesaat, Schliid-Ehrenpreis, Sumpf-Sternmiere, alle RL 3).

Bei den Biotopen 22, 35, 47, 56, 121 und 149 war fur die hohe Bewertung ins-
besondere ihre gut entwickelte, artenreiche Verlandungsvegetation aus GroBréhricht
und GroBseggenried ausschlaggebend bzw. - bei Biotop 22 und 121- mit aus-
schlaggebend. Dominante Arten sind Breitblattriger Rohrkolben (Biotope 47, 56),
Astiger Igelkolben (Biotope 22, 35, 47, 121), Steif-Segge (Biotope 22, 56, 149)
und Wasser-Schwerllilie (Biotop 149). Dazu treten viele weitere spezifische Arten
wie Gemeine Teichsimse, Wasser-Minze, FluB-Ampfer, Gemeiner Wolfstrapp, Rohr-
Glanzgras, Sumpf-Segge, Gemeiner Froschitffel und Gemeine Sumpfsimse. Als
gefainrdete Arten dieser Vegetationstypen wurden Sumpffarn (RL 3, Biotop 56) und
Fieberklee (RL 3, Biotop 149) reqistriert. Im Ubrigen weisen die meisten anderen
hochwertigen Kieingewasser Uferrdhrichte und -Grof3seggenrieder auf.

Viele der hochwertigen Kleingewésser weisen spezifische Ufergehdlze wie Schwarz-
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Erlen und verschiedene Weiden-Arten (Biotope 6, 47, 121, 152, 153) bzw.
sonstige heimische Gehdlze auf (Biotope 83, 141, 150) und/oder befinden sich am
Rand eines Knicks (Biotope 101, 121, 141, 149). Die Beschattung der Gewasser
ist in all diesen Fallen jedoch gering.

Eine Sonderstellung nehmen die naturnahen, halb- bis vollschattigen Waldtimpel
ein, welche in der Regel eine relativ artenarme, z.T. auch nur spéarliche Vegetation
aufweisen. Aspekipragend ist meist die Wasser-Schwertlilie (Biotope 48, 51, 61),
charakteristisch sind dariiberhinaus weitere schattentolerante Arten wie BittersiiBer
Nachtschatten, Scheinzyper-Segge und Winkel-Segge. In Biotop 61 wurde der
gefahrdete StrauBblitige Gilbweiderich (RL 3) festgestellt. Biotop 50 ist fast frei
von hdheren Pflanzen; hier ist die dicke Laubschicht am Gewéssergrund
biotoppragend.

Biotop 82, eine gréBere sommertrockene Senke im beweideten Grinland mit
artenarmer Pioniervegetation (dominante Art: Wasser-Knéterich), wurde aufgrund
seiner seltenen Fauna hoch bewertet. Es ist Brutbiotop der geféhrdeten Vogelarten
Kiebitz und FluBregenpfeifer.

Mittetwertige Kleingewésser (Tm)

Etwa ein Driltel der Kleingewésser des Gemeindegebietes werden als mittelwertig
eingestuft. Entsprechend ihrer groBen Anzah! sind die Ausbildungen der einzelnen
Gewadsser sehr unterschiedlich.

Haufig sind noch Bestidnde amphibischer Pflanzen und Schwimmblattpflanzen
vorhanden sowie ein Roéhricht- und Gehdlzsaum ausgebildet. Meistens dominiert aber
ein Vegetationstyp, so daB andere Arten nur in kleinen Restbestanden vorkommen.
Dort, wo eine vielfaltige, spezifische Vegetation vorkommt, ist diese entweder sehr
spartich, oder das Gewasser ist relativ kiein. Nicht selten gelangen Réhrichtarten wie
Breitblattriger Rohrkolben oder Astiger Igelkolben zur Dominanz (z.B. Biotop 168).
Im Falle von Biotop 86 wird das Gewasser durch Grauweiden-Geblsch gepréagt. Im
beweideten Grinland kénnen artenarme Flutrasen das gesamte, zumeist sommer-
trockene Gewasser einehmen (z.B. Biotope 116, 140).

Geringwertige Kleingewasser (Tqg):

Etwa die Halfte der Kleingewéasser wurde als geringwertig eingestuft. Oft sind es sehr
kleine Timpel (unter 20 gm), welche stark durch Verfillung gefahrdet sind (z.B.
Biotope 40, 58, 90, 144). Bei stark eutrophierten Gewassern wird im Sommer die
gesamte offene Wasserflache von Wasserlinsen und/oder Algenmatten bedeckt (z.B.
Biotop 55), oder das Wasser ist sehr tribe und vegetationslos. In starker veriandeten
Gewassern Oberdecken oft die Flutrasenarten WeiBes StrauBgras und Flutender
Schwaden die Wasseroberflache (z.B. Biotop 147). Einige der geringwertigen
Kleingewasser sind aufgrund von Beschattung und/oder Austrocknung vollig frei von
Wasserpflanzen (z.B. Biotop 114). [n die Kategorie der geringwertigen Kieingewas-
ser fallen auch kleine, intensiv beweidete Gewasser, die nahezu vegetationsfrei sind
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(z.B. Biotop 54).

Bewertung / Beeintrachtigung:
Wertbestimmende Faktoren sind vor allem;

- Flachengrofie

- grofie Vorkommen von submerser, amphibischer und Schwimmbiattvegetation

- ausgepragte Vegetationszonierung

- Lebensraum gefahrdeter Arten

- Hohe Wassergualitat und -fahrung

- ausgepragte Bestdnde von nach §15 a LNatSchG geschiitzten Vegetations-
typen

Die Kleingew&sser sind vor allem durch direkte Beseitigung sowie durch schnelle
Verlandung infolge hoher Nahrstoffbelastung gefdhrdet. Entwasserungen und
langsames Verflllen sind weitere Belastungen zahlreicher Gewasser. Bei
Viehtranken kann eine sehr hohe Trittbelastung zu weitgehender Vernichtung jegli-
cher Ufervegetation flhren. Es muf3 aber betont werden, daB eine maBige
Trittbelastung flr viele spezifische, z.T. gefahrdete Tier- und Pflanzenarten (Beispiele
8.0.) fordertich und daher positiv zu bewerten ist.

3.2.10 Biotoptypen Rohricht, Gro3seggenried
Codes VR, VG
(geschiitzt nach §15 a LNatSchG)

Kurzbeschreibung:
Gehdlzarme, zumeist hochwlchsige und produktionskraftige Verlandungs- und

Sumpfvegetetation nahrstoffreicher Standorte. Die dominanten Arten sind an sténdige
Nasse im Wurzelbereich angepaft. Die Standorte sind extensiv genutztes oder
brachgefallenes Feuchtgrinland.

Ungestdrte GroBrohrichte weisen ganzjahrig eine charakteristische etwa 1,5 bis 4 m
hohe, dichte Halmstruktur auf.

Vorkommen i Gemeindegebiet:
GrofBflachig nur im Kossautal, darUberhinaus zahlreiche kleine Bestdnde sowie

Kleinstvorkommen an Kleingewassern (s.0) nahezu Uber das gesamte Gemeindege-
biet verteilt.

Artenzusammensetzung:
Die Réhrichtbestande werden von Schilf (Biotope 10, 173), Astigem Igelkolben
(Biotope 23, 123, 135), Breitblattrigem Rohrkolben (Biotop 135), Wasser-
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Schwaden (Biotope 89, 173) und Berle (Biotop 135) dominiert.

Als aspektbildende GroBseggenried-Arten treten Rohr-Glanzgras (Biotope 3, 4,
135, 139, 173), Sumpf-Segge (Biotope 44, 80, 93, 139, 160, 173), Schiank-
Segge (Biotope 75, 173), Biasen-Segge (Biotope 75, 160), Wald-Simse
(Biotope 75, 160, 167), Steif-Segge (Biotope 123, 151), Zweizeilige Segge
(Biotope 160, 167), Sumpf-Reitgras (Biotop 4) und Wasser-Schwertlilie (Biotope
123, 139) auf.

Als Begleiter sind zahlreiche weitere spezifische Arten der Feuchtbiotope wie Sumpf-
Labkraut, Schlamm-Schachtelhaim und Gemeiner Froschidffel zu finden. Berle,
Rispen-Segge, Bitteres Schaumkraut und Bachbunge kennzeichnen quellige bzw.
wasserziigige Standorte (Biotope 10, 93, 123, 135, 139, 151, 160, 162,
stellenweise Biotop 173). Im Kossautal wurde die gefahrdete Filigel-Braunwurz
(RL 3) gefunden.

Bewertung / Beeinttdchtigung:
Wertbestimmende Faktoren sind vor aliem:

- naturnahe Auspragung der Bestande

- groBe Flachenausdehnung

- Vorhandensein von Altschilfbestanden

- Lage im Biotopverbund

- Vorkommen vieler spezifischer und gefahrdeter Arten
- geringe Ersetzbarkeit

Die Biotope bzw. Teilbiotope 4, 44, 75, 80, 93, 123, 139, 167 und 173
werden hochwertig eingeschétzt, die Gbrigen mittelwertig.

Samtliche Bestande sind mehr oder weniger stark durch Entwé&sserung und
Nahrstoffeintrag beeintrachtigt. Bei ungenutzten Bestanden |aBt sich der
Nahrstoffreichtum an der hoch- und dichtwichsigen Vegetationsstruktur - verbunden
mit Artenarmut, starker Dominanz einer oder weniger hochwtichsiger Arten sowie
weitgehendem Fehlen niedrigwlchsiger, konkurrenzschwacher Arten - ablesen. Die
extensive Grlnlandnutzung vieler Bestdnde, welche der Arten- und Strukturverar-
mung entgegenwirkt, wird daher positiv bewertet. Auf der anderen Seite ist im
Kossautal nach mehreren Jahren Brache eine nahezu flachendeckende Tendenz in
Richtung struktureller Monotonisierung und Artenverarmung unubersehbar.
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3.2.11 Biotoptypen Niedermoor, Ubergangsmoor
Codes GS, MS
(Geschitzt nach §15 a LNatSchG)

Kurzbeschreibung:
Von niedrigwlchsigen Seggen und Moosen, v.a. Torfmoosen geprégte, gehdlzarme

Vegetation nahrstoffarmer Moorstandorte. Die Wasserstande befinden sich ganzjahrig
etwa in Flurh6he oder leicht tber Flur (flache Uberstauung).

Vorkommen_im Gemeindegebiet:
Nur ein mittelgroBes Vorkommen in einem Kesselmoor sudlich Ellert (Biotop 103).

Artenzusammensetzung:
Der groBte Teil des Moores wird von insgesamt sehr arten- und strukturreicher

Niedermoorvegetation eingenommen. Dominante Arten sind Flatter-Binse (besonders
in den Randbereichen), Schmalblattriges Wollgras, Wiesen-Segge, Wasserfeder und
das Moos Calliergon cordifolium, kleinflachig auch Schnabel-Segge, Faden-Segge
(RL 3) sowie verschiedene Torfmoose (Sphagnum squarrosum, S. fallax, S. palustre).
Weitere niedermoortypische Arten sind Sumpf-Blutauge, Gemeiner Wassernabel,
Grau-Segge, Hunds-StrauBgras, Sumpf-Veilchen (RL 3), Igel-Segge (RL 3) sowie
das Frauenhaarmoos Polytrichum commune, das Riesen-Schdnastmoos (RL
3)und das Krallenmoos Drepanociadus exannulatus (RL 3). In den Flachwasser-
schlenken ist vereinzelt der fieischfressende Kleine Wasserschlauch (RL 3) zu
finden.

Hinzu kommen zahlreiche Arten der GroBseggenrieder und Réhrichie sowie des
Feuchtgriiniands, welche einen maéanigen Nahrstoffeintrag anzeigen. Besonders
erwihnenswert sind die gefahrdeten Arten Sumpf-Stermiere, Schild-Ehrenpreis
und Faden-Binse (alle RL 3).

Stelienweise hat sich Grauweiden-Geblsch entwickelt.

Ein kieinerer zentraler Bereich hat sich zu einem Ubergangsmoor entwickelt. Dieser
ist floristisch u.a. durch das Auftreten von Moosbeere (RL 3) und Rundblattrigem
Sonnentau (RL 3) gekennzeichnet.

Als faunistische Besonderheiten seien noch Moorfrosch, Waldeidechse und
Sumpfschrecke (RL 3) hervorgehoben.

Bewertung / Beeintrachtigung:
Das Moor ist als einziger nahrstoffarmer Feuchtbiotop mit Vorkommen zahireicher

gefahrdeter Arten die aus vegetationskundlicher Sicht mit Abstand wertvoliste
Einzelflache in der Gemeinde und kann als herausragend wertvoll bezeichnet
werden.

Das Moor ist gegentiber dem angrenzenden Grinland nicht abgezdunt und wird
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daher am Rande stérker, zur Mitte hin aber nur noch geringfligig beweidet. Diese
insgesamt manige Beweidungsintensitét wirkt sich sehr positiv aus, da sie unter den
zur Zeit gegebenen Bedingungen einer maBigen Eutrophierung die konkurrenz-
schwachen moortypischen Arten fdrdert. Allerdings ist von einem Nahrstoffeintrag aus
dem sudlich angrenzenden gedingien Grinlandhang sowie aus dem ndrdlich
hangoberwarts nahegelegenen Acker auszugehen.

3.2.12 Biotoptypen Feuchte Hochstaudenflur, Feuchtbrache
Codes GH, BF
(Gesch(tzt nach §15 a LNatSchG)

Kurzbeschreibung:
Hochwichsige, kréuterreiche Brachevegetation auf feuchten bis nassen Standorten

mit erheblichen bis UOberwiegenden Anteilen von Brennessel und anderen
Ruderalarten. In der Regel sind die Bestande aus Feuchtgriniand hervorgegangen
und ahneln diesem daher floristisch, weisen aber starke Verschiebungen in der
Dominanz der Arten und haufig bereits junge Geholze auf. Im Gegensatz zu den als
Feuchtbrachen kartierten Flachen weisen die feuchten Hochstaudenfluren (GH) noch
bedeutende Vorkommen von niedrigwlchsigen, nutzungsabhangigen Feuchtariin-
landarten auf.

Vorkommen _im Gemeindegebiet:
GroBflachig im Kossautal, dariberhinaus etwa 20 kleinere und Kleinstvorkommen

Uber die Gemeinde verteilt mit Schwerpunkten um Kiamp sowie im Sldwesten um
Rodenkrog.

Artenzusammensetzung:
Im Kossautal werden groBe Flachen vom Echten Mé&desUB beherrscht. Weitere flr

Feuchtbiotope bezeichnende, dominante Arten sind Kohldistel (Biotop 59}, Wald-
Simse (Biotop122), Schilf (Biotop 130), Wiesen-Fuchsschwanz (Biotope 130,
157, 160) und Kriechender Hahnenfu3 (Biotop 107). Weiterhin treten in fast allen
Fiachen ein oder mehrere der folgenden ruderalen Stérzeiger aspekipragend auf.
Brennessel, Acker-Kratzdistel, Gemeine Quecke, Kietten-Labkraut, Wiesen-Kerbel
und Kleinblitiger Hohizahn.

Die folgenden nutzungsabhangigen bzw. stark nutzungsbegunstigten Feuchigrin-
landarten sind mit zumeist kieinen Restvorkommen verireten: Sumpfdotterbiume,
Kuckucks-Lichtnelke, Sumpf-VergiBmeinnicht, Sumpf-Hornkiee, Wiesen-
Schaumkraut, Sumpf-Schachtelhalm, Kriechender Glnsel, Sumpf-Kratzdistel und
Zweizeilige Segge. In Biotop 59 wurden etwa zehn Exemplare des gefahrdeten
Breitblattrigen Knabenkrauts (RL 3) gefunden.

LPKlamp  BFG Dr. F. Liedl/BFF H.-D. Schulze



-4 8-

Bemerkenswert sind (berdies Arten der GroBseggenrieder und Roéhrichte wie Rohr-
Glanzgras, Sumpf-Segge, Wald-Simse und Schlank-Segge. Besonders in und an
den Entwasserungsgraben sind dartdberhinaus Wasser-Minze, Berle, Schiamm-
Schachtelhalm, Gemeine Sumpfsimse, Bitteres Schaumkraut, Bachbunge und
Sumpf-Labkraut zu finden.

Eine starkere Verbuschung mit Grau-Weiden ist in Biotop 64 zu beobachten.

Bewertung / Beeintrachtigung:
Werthestimmende Faktoren sind vor allem:
- arten- und strukturreiche Ausbildung
- Vorkommen spezifischer Arten der Feuchtbiotope
- Vorkommen gefahrdeter Arten
- Fl&chengrofe
- Lage im Biotopverbund
- geringe Ersetzbarkeit

Die Bestande im Kossautal sowie die Biotope 59 und 160 werden als hochwertig
gingeschatzt, die Ubrigen als mittelwertig.

Bei den feuchten Hochstaudenfiuren ist bei Fortdauer der Brache mit einer Abnahme
der Struktur- und Artenvielfalt, insbesondere mit dem vdiligen Verschwinden der
konkurrenzschwachen Feuchtgrinlandarten zu rechnen. Weiterhin sind sie, ebenso
wie die Feuchtbrachen, durch Nahrstoffeintrag aus den angrenzenden Ackern sowie
langfristig durch das Aufkommen von Feuchitgeblsch gefahrdet.

3.2.13 Biotoptypen Brache, Trockenbrache
Codes B, BT

(In der Regel geschitzt nach §15 a LNatSchG mit Ausnahme regelmasig genutzter
Flachen wie Biotop 106, ein Straf3enrand)

Kurzbeschreibung:
Mittelhohe bis hohe, krautreiche, mehrjdhrige Brachevegetation auf frischen bis

trockenen Bdden. Haufig gelangen nahrstoffliebende Hochstauden und Hochgraser
zur Dominanz und bewirken eine artenarme, gleichmagig hoch- und dichtwichsige
Vegetationsstrukiur. Bei nahrstoffarmeren Boden (BT) sowie bei schwacher Nutzung
(v.a.gelegentliche Mahd und schwacher Vertritt) sind die Flachen deutlich vielfaltiger
(kleinraumige Unterschiede in Hohe und Dichte der Vegetation) und artenreicher.
Haufig besteht eine Tendenz zur Verbuschung.

Vorkommen im_Gemeindegebiet:
Es wurden insgesamt 10 kartierwilrdige, durchweg kleinflichige Bestdnde
festgehalten. Die floristisch bemerkenswerten Trockenbrachen befinden sich
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stdwestlich und dstiich von Wentorf (Biotope 127 und 106).

Artenzusammensetzung:
Die "normaien”, unspezifischen Brachen (B} werden in der Regel von haufigen,

ausbreitungskraftigen Arten beherrscht. Die haufigsten bestandsbildenden Arten sind
Brennessel, Acker-Kratzdistel, Stumpfblattriger Ampfer, Wiesen-Kerbel, Knaueigras,
Gemeine Quecke, Wolliges Honiggras und Glatthafer. Weitere typische Arten sind
Rote Lichtnelke, Gundermann, Gamander-Ehrenpreis, Kletten-Labkraut, Giersch,
Gemeiner Beifu3 und Rainfarn.

Biotop 106, ein relativ trockener, regelméBig gemahter Wegrand, zeichnet sich
durch hohen Arten- und Blitenreichtum aus. Charakteristische, den trocken-mageren
Standort kennzeichnende Arten sind Gemeiner Hornklee, Kleiner Klee, Mittlerer Kiee,
Béarenschote, Tdpfel-Johanniskraut und Kleinblitige Kénigskerze. Blotop 127 stellt
die steile B&schung einer alten Abgrabung dar. Etwa ein Viertel der Béschung wird
von dichtem Schlehen-Geblsch eingenommen, der Rest Gberwiegend von einem
meist relativ artenarmen Glatthafer-Bestand. In einigen nur wenige Quadratmeter
grofien, noch vegtationsarmen Bereichen finden sich Reste von Trockenrasenvegeta-
tion mit Hasen-Klee, Feld-Klee, Schmalblattriger Wicke, Kleinem Sauerampfer, Klei-
nem Habichtskraut, Quendelblattrigem Sandkraut und Kriechendem Hauhechel.

Bewertung / Beeintrdchtigung
Wertbestimmende Faktoren sind vor allem:

- Arten- und Strukturreichtum der Vegetation

- Vorkommen spezifischer Arten (v.a. Trockenzeiger)
- FlachengréBe

- Ersetzbarkeit

Die Trockenbrachen werden als mittelwertig eingestuft, die Gbrigen Brachen als
gering- bis mittelwertig.

Bei den meisten Brachen fihren Nahrstoffeintrdge und/oder ungestdrte Sukzession
zu einem allmahlichen Abfall des Arten- und Strukturreichtums (Verschwinden der
konkurrenzschwachen, niedrigwichsigen Arten). Die ungenuizten Brachen sind
langfristig durch das Aufkommen von Geholzen gefahrdet. Eine schwache bis méaBige
Nutzung der Flachen wirkt sich daher im Sinne eines Erhalts der Struktur- und
Artenvielfalt positiv aus.
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3.2.14 Biotoptyp Feuchtgrianland
Code GF

(binsen- und seggenreiche Flachen nach §15 a, die (brigen nach §7(2) LNatSchG
geschitzi)

Kurzbeschreibung:
Feuchtes bis nasses, genutztes oder wenige Jahre brachgefallenes Grinland meist

auf Niedermoor- oder Anmoorstandorten mit bilitenreichen Stauden, Seggen und
Binsen. Haufig werden die Flachen von Entwasserungsgraben durchzogen. Vielfach
bestenen Ubergange zu GroBseggenriedern und Rohrichten, feuchten Hochstauden-
fluren (GH, s.u.) und temporéaren Kleingewéssern.

Vorkommen im Gemeindegebiet:
GréBere Bestande besonders im Stden (Kossautal) und Norden (Biotope 3 und 8)

der Gemeinde, darliberhinaus zahlreiche kleinere und Kleinstbestande mehr oder
weniger gleichméaBig verteit.

Artenzusammensetzung:
Die Ausbildung der Feuchtgrinlandbesténde ist je nach Nutzungsintensitat und

Grundwasserstand unterschiedlich. Haufig dominieren intensiv beweidete
Flutrasenbestdnde oder feuchte Weidelgras-WeiBkleeweiden, in denen aber
zahlreiche Arten der Sumpf-Dotterblumenwiesen vorkommen kénnen. Kleinflachig
sind auch maBig beweidete oder geméhte Sumpfdotterblumenwiesen im engeren
Sinne ausgebildet.

Zur Dominanz gelangen haufig Gemeines Rispengras, WeiBes StrauBgras, Knick-
Fuchsschwanz, Kriechender HahnenfuB3, Fiutender Schwaden, Wolliges Honiggras
und Wiesen-Fuchsschwanz. Seltener sind aspekipragende Vorkommen von Flatter-
Binse, Rasen-Schmiele, Sumpfdotterblume und Gemeinem Ruchgras.

Weitverbreitete biotoptypische Begleitarten sind Wiesen-Schaumkraut, Glieder-Binse,
Sumpf-Schachtelhalm, Krauser Ampfer, Behaarte Segge, Quell-Sternmiere, Sumpf-
VergiBmeinnicht, Flammender HahnenfuB, Kuckucks-Lichtnelke, Sumpf-Hornklee,
Sumpf-Kratzdistel und Kriechender Gilnsel.

Bezeichnende Arten der Sumpfdotterblumenwiesen i.e.S. sind die gegenuber
intensiver Beweidung empfindlichen Arten Kohldistel, Echtes MadesiB, Sumpi-
Segge, Wald-Simse, Bach-Nelkenwurz und Wald-Engelwurz. Dieser besonders
schutzwirdige Feuchtgrinitandtyp ist in den Biotopen 8, 44, 74, 80, 167 und
17 3 ausgebildet.

Viele Bestande weisen einen deutlich quelligen Charakter auf, welcher durch Arten
wie Bachbunge, Falt-Schwaden und Bitteres Schaumkraut angezeigt wird.

Die an nahrstofarmere Standorte angepaBten Arten der Kleinseggenrieder fehlen
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nahezu véllig, lediglich in den Biotopen 93 und 160 sind kleine Bestande der
Wiesen-Segge zu finden.

Mehrfach wurden gefdhrdete Pflanzenarten gefunden: Sumpf-Sternmiere
(Biotope 75, 160), Schild-Ehrenpreis (Biotop 138) und Sumpf-Dreizack
(Biotope 75, 160, alle RL 3).

Bewertung / Beeintrachtigung:
Wertbestimmende Faktoren sind vor allem:
- FlachengrdBe
- arten- und strukturreiche Ausbildung
- Vorkommen biotoptypischer Arten
- Vorkommen gefahrdeter Arten
- lLage im Biotopverbund
- geringe Ersetzbarkeit

Als hochwertig werden besonders die gréBeren Vorkommen (Biotope 3, 8, 173)
eingestuft, weiterhin diejenigen mit Bestanden von Sumpfdotterblumenwiesen i.e.S.
sowie digjenigen mit gefahrdeten Arten und/oder mit Kieinseggen (s.0.). Die Ubrigen
kénnen als mittelwertig gelten.

Die Feuchtgriiniandflachen sind praktisch flachendeckend durch Entwasserung und
zum gréBten Teil durch Ddngung und/oder erheblichen indirekten Nahrstoffeintrag
beeintrachtigt. Weitere Beeintrachtigungen ergeben sich einerseits durch mittel- bis
langfristige Nutzungsaufgabe (Kossautal!) und andererseits durch zu intensive
Nutzung. Letzteres gilt fir die meisten Kleinbestdnde, welche eine einférmig
kurzrasige Vegetationsstruktur besitzen.

3.2.15 Biotoptypen Magergriinland, Trockenrasen, Codes GM, TR
(Trockenrasen geschiitzt nach §15 a LNatSchG)

Kurzbeschreibung:

Wenig bis ungediingtes Dauergrinland auf frischen bis trockenen Bédden. Gut
ausgebildete Bestadnde sind arten- und krauterreich sowie auch - z.B. durch
singestreute Staudenfluren und Geholze - strukturreich. Typische Standorte von
Magergriniand sind im Ostlichen Hilgeiland steilere Hanglagen (Biotope 102 und
182) und kleine siediungsnahe Flachen, welche im Nebenerwerb oder von Hobby-
Tierhaltern genutzt werden.

Vorkommen im Gemeindegebiet
Drei kleine Flachen sudllich Ellert (Biotop 102), stdiich Vogelsdorf (Biotop 182)
und sdostlich Rénfeldholz.
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Artenzusammensetzung:

Charakteristischer Bestandteil der Grasnarbe (Kartierkriterium: (ber 25% Deckung)
sind die gegeniber der Ublichen landwirtschaftlichen Dingung von Uber 100kg
Stickstoff pro Hektar und Jahr empfindlichen Magerkeitszeiger. Zu diesen gehdren
eine Reihe von Grasern wie Rot-Schwingel, Gemeines Ruchgras, Kammgras und
Rotes StrauBgras sowie zahlreiche Krauter wie Gemeine Schafgarbe, Herbst-
Léwenzahn, Gemeine Braunelle und Spitz-Wegerich. Bezeichnend sind auch viele
Schmetterlingsblltler wie Rot-Klee, Kleiner Klee, Vogel-Wicke und Wiesen-Platterbse.
Hinzu kommen die ailgemein verbreiteten Grinlandarten (siehe unter 3.2.16).

Bei der Ublichen extensiven Weidenutzung stellen sich oft dornige Pioniergeholze ein
wie WeiBdorn, Schiehe sowie verschiedene Rosen- und Brombeerarten. In Biotop
182 nimmt Rosengeblisch etwa ein Drittel der Flache ein.

Besonders gut ist das sldexponierte Magergrinland ndrdlich des Kesseimoores
entwickelt (Biotop 102). Hier finden sich kleinflachig Ubergénge zu Trockenrasen
mit den charakteristischen Arten Gemeines Ferkelkraut, Kleines Habichtskraut,
Koérner-Steinbrech, Gemeine Hainsimse, Kleiner Sauerampfer und Knolliger
HahnenfuB. Neben Dornstrduchern kommen hier auch einzelne Stiel-Eichen und
Hainbuchen vor. Dieser Biotopkomplex aus Magergrinland und z.T. dornigen
Gehdlzen ist Lebensraum des gefahrdeten Neuntdters (RL 3).

Bewertunag / Beeintrachtigung:

Wertbestimmende Faktoren sind vor allem:
- Vorkommen spezifischer Arten (Magerkeitszeiger und Trockenrasenarten)
- Arten- und Strukturreichtum

Flachenausdehnung

[Lage im Biotopverbund

Geringe Ersetzbarkeit

Biotop 102 wird als hochwertig eingeschatzt, Biotop 182 mittel- bis hochwertig und
die Flache bei Rénfeidholz mittelwertig.

Die siedlungsnahen Besténde sind durch Uberbauung gefihrdet; weiterhin verhindert
hier die haufige Anwesenheit von Menschen die Ansiedlung stdrungsempfindlicher
Tierarten wie z.B. des Neuntdters. Samtliche Flachen sind durch Nahrstoffeintrage
beeintrachtigt sowie durch Nutzungsaufgabe und véllige Verbuschung gefahrdet.

3.2.16 Biotoptypen Intensivgrinland, Schwach feuchtes
Grunland, Schwach mageres Griinland

Codes G, G(F), G(M)

Kurzbeschreibung:.
"Normales”, arten- und in der Regel auch strukturarmes Dauergrinland, welches als
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Dauerweide, Umtriebsweide oder Mahweide genutzt wird. Es steht auf trockenen,
frischen oder schwach feuchten Boden und wird intensiv genutzt und gediingt, ohne
jedoch regelmaiig umgebrochen und eingesat zu werden. Das Intensivgriiniand ist
sehr stark verarmt, wahrend die beiden anderen Typen noch arten- und
Individuenarme Vorkommen von Feuchte- oder Magerkeitszeigern aufweisen.

Vorkommen im Gemeindegebiet:

Intensivgraniand ist weit verbreitet und vielfach groBflachig ausgebildet. Dem geniiber
sind schwach feuchtes und schwach mageres Griinland deutlich seltener und zumeist
nur kleinflachig zu finden. Das schwach feuchte Grinland markiert sehr stark
entwasserte Niederungsbereiche, wahrend das schwach magere Grinland vielfach
schwer zu bewirtschaftendes, starker geneigtes Gelénde einnimmt.

Artenzusammensetzung:
Haufige aspektbildende Arten sind Deutsches Weidelgras, Gemeines Rispengras,
Wiesen-Rispengras, Wiesen-Schwingel, Wiesen-Lieschgras und Wiesen-Léwenzahn.

Weit verbreitet sind weiterhin Ganseblimchen, Gemeines Hornkraut, GroBer
Sauerampfer und Wiesen-Fuchsschwanz. In den Stdrstellen der Grasnarbe sind
regelmaBig Vogelmiere, Einjahriges Rispengras, Gemeines Hirtentaschelkraut, Vogel-
Knoterich, Gemeine Trespe und weitere Einjihrige zu finden. Bestande mit starkem
Hervortreten mehrjahriger ruderaler Hochstauden wie Acker-Kratzdistel,
Stumpfblattriger Ampfer und Brennessel wurden mit dem Zusatzcode "s" fir
strukturreich gekennzeichnet.

An schwach feuchten Stellen und Senken treten in kleinen Bestédnden WeiRes
StrauBgras, Knick-Fuchsschwanz und Wiesen-Schaumkraut auf. Die haufigsten
Magerkeitszeiger sind Gemeine Schafgarbe, Herbst-Lodwenzahn, Rot-Schwingel und
Rotes StrauBgras.

Bewertung / Beeintrachtigung:
Wertbestimmende Faktoren sind vor allem:
- Vorkommen spezifischer Arten (Feuchte- und Magerkeitszeiger)
- Arten- und Strukturreichtum
- Fachenausdehnung
- Geringe Ersetzbarkeit

Das Intensivarinland wird als geringwertig eingestuft, das schwach feuchte und
schwach magere Grunland als mittelwertig.

Das Intensivgriniand ist besonders durch Umbruch gefahrdet. Zu intensive Nutzung
mit hohen Dlngergaben und starkem Beweidungsdruck oder sehr haufige
Mahdtermine beeintrachtigen die Bestande und flhren letztlich zu einer Abnahme der
Artenvielfall.
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3.2.17 Biotoptypen Acker, Ackergras, Ackerbrache
Codes A, A!, AG, AB

Kurzbeschreibung:
Jahrlich oder zumindest regelm&Big umgebrochene Flachen mit Neueinsaat der

Kulturpflanzen (A, AG). In der Regel handelt es sich um weitgehend "sterile"
Reinbestande der jeweiligen Kulturpflanze. Flachen mit gut entwickelter
Ackerbegleitflora wurden mit "A!" gekennzeichnet. AuBerdem gibt es einige junge,
vermutlich einjahrige Ackerbrachen (AB).

Vorkommen im Gemeindegebiet:

Acker und Ackergras sind Uberall weit verbreitet und nehmen den gréBten Teil der
Gemeindeflache ein. Vier Schlage zwischen Roénfeldholz und Vogelsdorf wiesen im
Sommer 1994 eine spezifische, z.T. artenreiche Wildkrautflora auf (A!). Die
Ackerbrachen befinden sich hauptséachlich sich im Sldwesten der Gemeinde um Ro-
denkrog.

Artenzusammensetzung:

Aufgrund der allgemein intensiven Herbizidbehandiung und hohen Dingergaben
sind in der Regel nur unspezifische, sehr haufige Begleitarten vorhanden. Die
haufigsten Arten sind Vogelmiere, Acker-Stiefmitterchen, Acker-Hellerkraut, Acker-
Fuchsschwanz, Purpurrote Taubnessel, Gemeiner Windhalm und Geruchlose Kamille.

Zwei Acker am Sidostrand des GroBen Holzes wiesen eine gut ausgebildete,
teilweise artenreiche Ackerfrauenmantel-Kamillen-Gesellschaft auf. Diese
Pflanzengesellschaft charakterisiert nahrstoffreiche Lehmbdden. Neben den
namengebenden Arten Acker-Frauenmantel und Echte Kamiille waren hier u.a. die
weniger haufigen Arten Kornblume, Acker-Krummhals und Acker-Hundskamille zu
finden.

Auf zwei Ackern westlich Vogelsdorf (stidlich von Biotop 103) mit héherem Sandanteil
im Boden war die Sandmohn-Geselischaft in rudimentarer Form entwickelt.
Zusammen mit der Kennart Sand-Mohn wurden u.a. die bezeichnenden Arten Acker-
Schmalwand und Gemeiner Reiherschnabel angetroffen.

Bewertung / Beeintrachtigung:
Die Acker- und Ackergrasflachen sowie die jungen Ackerbrachen sind im

allgemeinen geringwertig, nur die Acker mit reicher Wildkrautflora werden als
mittelwertig eingestuft.

Wertbestimmende Faktoren sind vor allem:
- Vorkommen spezifischer Arten
- Vorkommen gefahrdeter Arten
- Flachengroie
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- Ersetzbarkeit

Die wenigen Acker mit gut entwickelten Wildkrautgesellschaften sind durch
[ntensivierung des Herbizideinsatzes gefédhrdet. Die Ubrigen Acker- bzw.
Ackergrasflachen stellen im Rahmen der sogenannten ordnungsgeméfBen
landwirtschaftlichen Nutzung eine z.T schwerwiegende Beeintrdchtigung der
angrenzenden bzw. eingeschlossenen naturnahen Biotope wie Knicks, Timpel,

FlieBgewasser usw. dar.
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3.3 Sozio-6konomische Grundlagen

3.3.1 Siedlungs- und Bevdlkerungsentwicklung, Erwerbstétigkeit

Siedlungsgeschichte

1927 ging die Gemeinde Klamp aus dem Gutsbezirk Klamp hervor. Die Ortschaften und
Einzelsiedlungen haben sich aus den Gutern Klamp und Panker (letzteres Gemeinde
Panker} entwickelt. Beide Guter waren im Besitz der Familie von Rantzau und gehdrten
zum Amisbezirk Hessenstein.

Gegriindet wurde das Gut Klamp (aite Schreibweise: Clamp) vermutlich um die Mitte des
15. Jahrhunderts, erste urkundliche Erwéhnung 1467 (1). Ein Vorlaufer des Gutes, die
heute nicht mehr bestehende Ortschaft Dawentz, wird bereits 1361 urkundiich erwahnt,
der slawische Ortsnahme deutet auf eine aitere Besiediung hin.

Die Ortschaften Wentorf und Vogelsdorf gehoérten urspringlich zum Gut Panker. 1433
wird Wentorf im Zehntenreqister des Bischhofs von Llbeck erwahnt. Das Dorf hieB3 ehe-
mals "Hoghewendorpe". 1543 bestand das Dorf laut Pflugschatzregister aus 6 Hufen.
1476 wird Vogelsdorf ("Vagerstorpe") zum ersten Mal erwahnt, es bestand 1543 aus 6
Hufen. Rénfeldholz ist Anfang des 18. Jahrhunderts aus Wentorf hervorgegangen, als
dieses bereits zum Gut Klamp gehdrte. Aus Eintragungen in Registern der Kirche Litjen-
burg geht hervor, daf zunachst eine Einzelsiedlung bestanden hat, dann ab 1726 in ver-
haltnisméaBig kurzer Zeit mehrere Familien dort angesiedelt wurden. Im Jahre 1769
wohnten bereits 142 Leibeigene in Ronfeldhoiz. Diese Neuansiedlungen waren mit um-
fangreichen RodungsmaBnahmen verbunden.

Die Einzeisiediungen Rodenkrog, Chariottental und Eetz haben sich ebenfalls aus Wen-
torf entwickelt. Nach einem Brand wurde 1907 eine Hofstelle nach Rodenkrog veriegt, ei-
ne zweite 1914 nach Charlottental ausgesiedelt. 1924/1925 entstanden durch Kauf zwei
neue Bauernstellen, eine in Eetz und eine andere an der Grenze nach Vorstenmoor.

Bevdlkerungsentwicklung

1867: 637 1925: 500 1950: 690
1905; 477 1933; 501 1956; 513
1910: 461 1939; 474 1961; 492
1919: 457 1946: 756 1970: 589 (2)

Vom Amt Lutjenburg-Land liegen Zahlen zur Bevdlkerungentwicklung flr die Gemein-
den des Amtsbereiches seit 1970 vor (3). 1968 ist das Amt in seiner heutigen Form aus der
Zusammenlegung dreier Amtsbereiche entstanden. Anfang der 70er Jahre betrug die
Einwoherzahl um 590 Einwohner, bis Mitte der 80er Jahre ist ein geringer Zuwachs auf
640 - 650 Einwohner zu verzeichnen. Die Volkszahlung von 1987 ergab dann niedrigere
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Zahien, dies ist aber auf die Art und Weise der Erhebung zurlickzufuhren. Seit 1987 be-
wegen sich die Einwohnerzahlen zwischen 620 und 630.

In der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts lebten zwischen 450-500 Menschen in der Ge-
meinde Klamp. Als Folge des Krieges (Ansiedlung von Filchilingen ) kam es zu einem
sprunghaften Anstieg der Bevélkerung nach 1945. Durch eine verstérkie Abwanderung
in den folgenden Jahren sanken die Einwohnerzahten auf unter 500, in den 60er Jahren
kam es wieder zu einem Anwachsen der Bevolkerung. Seit den70er Jahren ist die Zah!
der Einwohner in der Gemeinde Klamp relativ konstant, mit leicht steigender Tendenz.
Bemerkenswerterweise entspricht die jetzige Einwohnerzahl der von 1867.

Im Kreisentwickiungsplan des Kreises Plon ist die Bevélkerungsentwickiung fiir die Ge-
meinden anhand der Zahlen von 1970 und 1990 dargestellt (4). in dieser Zeit stieg die
Einwohnerzahl in der Gemeinde Klamp von 589 auf 633, dies bedeutet eine Zunahme
von 7,5 %. Im Vergleich zu den Ubrigen Gemeinden des Nahbereichs Litjenburg weist
die Gemeinde Klamp die h6chsten prozentualen Zunahmen auf.

Mit 65 Einwohnern pro gkm (1992) liegt die Gemeinde Klamp deutlich unter dem Landes-
durchschnitt mit 167 E/gkm und auch unter dem des Kreises mit 112 E/gkm. (Die beiden
letztgenannten Angaben von 1990).

Erwerbstatigkeit
Die Arbeitsstattenzihiung von 1987 (5) ergab fiir die Gemeinde Kiamp:

Insgesamt: Arbeitsstatten; 10
Beschéftigte: 43
FUr die Erwerbszweige:
Verarbeitendes Gewerbe:
Arbeitsstaiten: 1
Beschaftigte: 2
Baugewerbe:
Arbeitsstatten; 4
Beschéftigte: 22
Handel:
Arbeitsstatten: 3
Beschéftigte: 8

Verkehr und Nachrichtentibermittiung:
Arbeitsstatten: 1
Beschaftigte: 9

Dienstleistungen von Unternehmen und freien Berufen:
Arbeitsstatten: 1
Beschéftigte:. 2
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Die nicht-gewerbliche Land- und Forstwirtschaft und Fischerei ist bei dieser Zahlung
nicht bertucksichtigt:

Im Unterschied zur Arbeitsstattenzéhlung geht die Volks- und Berufszéhlung von 1987
(8) von den Einwohnem der Gemeinde (Hauptwohnsitz in der Gemeinde) aus. Im Jahr
1987 betrug die Zahl der Erwerbspersonen insgesamt 295, davon waren 30 arbeitslos.
Die Erwerbstatigen, insgesamt 265,verteiien sich wie folgt auf die Wirtschaftsbereiche:

Land- und Forstwirtschaft, Fischerei: 32 12,1% (6,6%)
Produzierendes Gewerbe: 87 32,8% (28,2%)
Handel, Verkehr und

Nachrichtenibermittiung: 39 14,7% (17,7%)
Ubrige Wirtschaftsbereiche: 107 40,4% (47 ,6%)

Die Prozentzahlen in Klammern sind die fir den gesamten Kreis Plén, aus (4).

Bewertung:

Die Gemeinde Klamp ist eine landlich gepragte Gemeinde. Die Siedlungsstruktur ist hi-
storisch gewachsen aus einem landwirtschaftlichen Gut und damit in Verbindung stehen-
den bauerlichen Ansiedlungen. Dies ist heute noch deutlich zu erkennen, sowohl am
Landschaftsbild als auch an der Siediungsstruktur. Heute erzielen bereits erheblich we-
niger Menschen ihr Einkommen aus der Landwirtschaft, in der Gemeinde Klamp ist ihr
Anteil aber immerhin noch fast doppelt so hoch wie insgesamt im Kreis, wobei hier der
Kreis PI6n auch noch Gber dem Landesdurchschnitt liegt.

Ansonsten enispricht die Erwerbsstruktur im Wesentlichen der des Kreises, auffallig ist
noch der relativ hohe Anteil an produzierendem Gewerbe. Im Vergleich mit der Arbeits-
stattenzéhlung wird deutlich, daB ein GroBteil der nicht in der Landwirtschaft Beschaftig-
ten auBerhalb der Gemeinde Arbeit findet, wahrscheinlich zum gréBten Teil in Litjen-
burg, das als Unterzentrum f(ir die Gemeinde Klamp eine wichtige Funktion hat.

Durch Neubautatigkeit in jingerer Zeit verandert sich das Orisbild, besonders in der Ort-
schaft Vogelsdorf (zunehmender Vorortcharakter). Die Gemeinde gewinnt zunehmende
Bedeutung als Wohnort mit landschaftlich attraktiver Lage, auch fir Menschen, die au-
Berhalb des Gemeindegebietes auf Beschaftigungsmdglichkeiten angewiesen sind.

(1) Baumgarten, A (1978). Vergehen und Entstehen eines Dorfes im Gebiet der Gemeinde Klamp, aus:
Jahrbuch fir Heimatkunde im Kreis Pién, 878

(@) Mind. Mitteilung Herr Petersen, Statistisches Landesamt: Bevilkerungsentwicklung in der
Gemeinde Klamp von 1867-1970
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(3) Schriftiche Mitteilung Amt Liienburg-Land Juni 1994; Beviikerungsentwicklung in der Gemeinde
Klamp
(4) Kreisentwickiungsplan des Kreises Pion (1992)

(5) Statistisches Landesamt Schleswig-Holstein, Kiet, November 1989: Ergebnisse der Arbeitsstatten-
zahlung 1987, Gemeindestatistik

(6) Stafistisches Landesamt Schieswig-Holstein, Kiel, Aptil 1991: Ergebnisse der Volks- und
Benufszahiung
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3.3.2 Ver- und Entsorgung
Trinkwasser

Die Gemeinde ist Mitglied im Wasserbeschaffungsverband Panker/Giekau seit 1974 und
bezieht ihr Trinkwasser seitdem vom Wasserwerk des Verbandes in Krummbek. Das
Wasserwerk verflgt Ober drei Entnahmebrunnen. Sie sind zwischen 54 und 90 m Tiefe
noch im eiszeitlichen Wasserleiter (30-35 m méachtiger Glazialsand) verfiltert. Der darun-
terliegende tertiarer Wasserleiter fungiert als Grundwasserzulieferer. Die Héffigkeit be-
tragt mehr als 10.000 cbm/Tag forderbarem Grundwasser (1) u. (2).

Lediglich die Ortschaft Vogelsdorf wurde noch bis 1985 Uber das Wasserwerk der Stadt
Litjenburg versorgt. Ein hauseigener Brunnen zur Trinkwasserversorgung ist nur bei der
Einzelsiedlung Rodenkrog in Betrieb.

Vier Brunnen des Wasserwerks Litjenburg befinden sich auf Gebiet der Gemeinde
Klamp, nordwestlich von Vogelsdorf (vgl. Karte Bestand). Es handelt sich hier um quarta-
re Wasserleiter (vgl. Kap. 3.1.4 - Hydrogeologie). Die Trinkwasserbrunnen im Gemeinde-
gebiet sind von Bedeutung fUr die Trinkwasserversorgung der Stadt Litienburg.

Energieversorgung

Die Stromversorgung der Gemeinde Klamp wird durch die Schleswag gesichert. Ein
Konzessionsvertrag dber 20 Jahre wurde 1990 abgeschiossen.

Ein Vertrag Uber Erdgasversorgung wurde 1994 abgeschlossen, seit 1985 besteht aber
bereits Erdgasanschluf3 in Vogeisdorf. Nach Fertigsteliung der Druckrohrleitung Litjen-
burg-Selent, die durch die Gemeinde verlauft, wird vermutlich ab 1995 auch die Versor-
gung der Ortschaften Wentorf und Rénfeldholz méglich sein.

Im Energiewirtschaftskonzept des Kreises ist Litjenburg und Umgebung als Schwer-
punktregion fur die Errichtung von BHKW-Fernwérme auf Erdgasbasis genannt.

Im Gemeindegebiet verlaufen einige oberirdische Hochspannungsleitungen. Eine
Hochspannungsleitung mit 110 kV durchquert das Gemeindegebiet in Ost-West-Rich-
tung. Vom Umspannwerk in Lutjenburg verlauft sie nérdlich Vogelsdorf und Wentorf in
wesistdwestlicher Richtung, kreuzt die StraBe Rénfeldholz-Wentorf nahe des Ortsaus-
gangs Ronfeldholz und knickt dann nach Sddwesten Richtung Vérstenmoor ab. Von die-
ser Leitung gibt es einen Abzweiger zwischen Vogelsdorf und Wentorf in nérdlicher Rich-
tung, bei Winterfeld kreuzt dieser die B 202.

Die fur die kommunale Energieversorgung wesentlichen 20 kV Versorgungsleitungen
verlaufen, ebenfalls oberirdisch, von Vogelsdorf Uber Wentor nach Ronfeldholz, von Lit-
jenburg Uber Winterfeld anndhernd paraliel zur B 202 Richtung Seekrug. An der Kreu-
zung bei Fresendorf gibt es einen Abzweiger bis zum Gut Klamp. Eine weitere Leitung
geht von Wentorf in stdlicher Richtung.
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Abwasserentsorgung

Die Ortschaften Vogelsdorf, Wentorf und Rénfeldholz sind seit Fertigstellung 1992 zu
100 % an das System der Ortsentwasserung (Trennkanalisation) angeschlossen. Seit
1985 besteht sin Abnahmevertrag seitens der Gemeinde mit der Stadt Litjenburg. Uber
eine Druckrohrleitung (Verlauf Selent-B 202- Lutjenburg und von Vogelsdorf nach Liit-
jenburg) und vier Pumpstationen auf Gemeindegebiet (beim Gut Klamp, in Wentorf und
zwei in Vogelsdorf) wird das Schmutzwasser zum Klarwerk nach Litjenburg gepumpt.

An die Kilaranlage in Lutjenburg sind 30.000 EGW (Einwohnergleichwerte) angeschlos-
sen. Im Klarwerk fallen vorwiegend hausliche Abwasser an, der Schmutzwasserantei
gewerblicher Betriebe ist gering. Die Klarung erfolgt in drei Stufen (mechanisch, biolo-
gisch und chemisch). Das geklarte Schmutzwasser wird Uber einen verschilften Graben
zur Kossau abgeleitét. Seit 1990 ist eine Denitrifikationsaniage in Betrieb, so daf Stick-
stoffverbindungen weitestgehend eliminiert werden.

Im Rahmen des Gltelangsschnittes Kossau wurde die Beschaffenheit der Abwésser an
der Einleitung in die Kossau durch eine einmalige Messung am 30. 5.1989 untersucht.
Der Gesamtphosphorgehalt betrug bei dieser Messung 3,73 mgfl, der Gesamtstickstoff-
gehalt 59,31 mg/l. Der Uberwachungswert fir gesamt-P von 2 mg/l wurde somit, zumin-
dest am Tag der Probennahme, deutlich Uberschritten. Dies war jedoch auf eine Stdrung
zurlckzufihren. Im Rahmen der staatlichen Gewasseraufsicht durch die Wasserbehorde
des Kreises werden regelméasig Messungen durchgefuhrt und die Einhaltung der Uber-
wachungswerte der Einleitungserlaubnis kontrolliert.

Die Klaranlagen der Einzelsiedlungen ohne Anschluf3 an die Ortsentwésserung verfil-
gen alle Uber eine dritte Reinigungsstufe, eine diesbezlgliche Nachristung wurde im
September 1993 unter Bezuschussung durch das Land Schleswig-Holstein abge-
schiossen.

Abfallbeseitigung

Nachdem bis Ende 1989 das Amt Litjenburg-Land fiir die Abfallbeseitigung zusténdig
war, obliegt diese Aufgabe seit 1990 dem Kreis Pldn. Die zentrale Milideponie des Krei-
ses fur nicht wiederverwertbare Abfallstoffe befindet sich in Rastorf, Betreiber auf dem
vom Kreis gepachteten Gelande ist eine private GmbH.

Der Hausmiill wird in den Haushalten vorsortiert: Gereinigte Wertstoffe wie Plastik, WeiB3-
blech, Aluminium und Mischmaterialien mit dem "Grinen Punkt" werden in den Haushal-
ten in gelben S&cken gesammelt, Papier und Pappe wird ebenfalls in den Haushalten in
den grinen Tonnen gesammeilt. Die Abholung der gelben Sacke erfolgt einmal im Monat,
die Leerung der griinen Tonnen ebenfalls. Glas wird auBerdem getrennt in Wertstoffton-
nen an verschiedenen Stelien der Gemeinde gesammelt (in Ronfeldholz, Wentorf und
Vogelsdorf). Schadstoffe kénnen bei der Zentraimiilideponie am Rastorfer Kreuz kosten-
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los abgegeben werden. Schadstoffsammlungen an verschiedenen Standorten werden
im Kreis Pion nur gelegentlich (2-3 mal im Jahr) durchgefthrt. Die fir die Gemeinde
Klamp am nachsten gelegene Sammelstelle wird dann in Latjenburg, Parkplatz Feuer-
wehr eingerichtet.

(1) A Johannsen (1973), in: Deutscher Planungsatias, Band IIl: Schieswig-Holstein
(2) A. Joharnsen (1980), in: Gedlogisches Jahrbuch, Reihe C, Heft 2
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3.3.3 Altlastverdachtsflichen/Altlasten/Altablagerungen

Die Angaben zu den Deponien im Gemeindegebiet von Klamp sind den "Erfassungsbo-
gen zur Erkundung und Voruntersuchung" des Kreises PIon entnommen. Diese Erfas-
sungshogen enthalten Angaben Gber den Zeitraum der Verflllung, Art und Menge des
Abfalles, Lage in Bezug auf das Grundwasser und die Oberflachengewasser sowie zu
Siedlungen, Nutzung vor und nach der Ablagerung des Mills und Hinweise Uber Boden-
beschaffenheit im Ablagerungsbereich. Sie dienen zur Gefahrdungsabschéatzung und
Ermittlung des Handlungsbedarfes im Rahmen einer Prioritatenliste. Anhand der 0.g. Kri-
terien werden Punkte vergeben. Erst ab einer erreichten Punktzahl von 60 wird - sofern
genlgend Mittel zur Verfiigung stehen - eine detaillierte Untersuchung und eventuell
dann eine notwendige Sanierung eingeleitet.

Zur Begriffsklarung:

Altablagerungen:

Stiligelegte Anlagen zum Ablagern von Abfallen sowie sonstige Grundstiicke, auf denen
Abfalle abgelagert worden sind.

Altlasten:

Altablagerungen und Altstandorte, durch die schadliche Veranderungen der Umweltme-
dien (Boden, Wasser, Luft) oder sonstige Gefahren fur den Einzelnen oder die Allgemein-
heit hervorgerufen werden.

Altlastverdéchtige Flachen:

Altablagerungen und Altstandorte, bei denen der konkrete Verdacht besteht, daB schad-
liche Veranderungen der Umweltmedien (Boden, Wasser, Luft) oder sonstige Gefahren
fur den Einzelnen oder die Aligemeinheit hervorgerufen werden.

A Bestand:

Z. Z. sind in Kiamp finf Altlastverdachtsflachen bzw. Altablagerungen bekannt (vgl. Karte
Bestand und Karte Entwurf)

1. Millplatz Walkschar (Altlasverdachtsflache)

Die Deponie liegt an der BundesstraBe 430 an der Zufahrt nach Rodenkrog im Waid.
Abgelagert wurden im Zeitraum von 1963 bis 1966 in der ehemaligen Kiesgrube
Hausmull, Sperrmull, Bauschutt sowie Urtaubsmull. Die Flache der Ablagerung
wird mit 450 m?angegeben, die Tiefe der Grube mit 13 m. Bei der Bodenart im Abla-
gerungsbereich handelt es sich gréftenteils um durchldssige Bdden - Grobsand
und Kies -, geringfugig um schwachdurchléssigen Boden - Lehm,
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Die heutige Nutzung nach der erfolgten Rekultivierung 1965 und Abdeckung 1966-
1968 ist eine forstwirtschaftliche ( Kiefernwald ).

Die Deponie befindet sich im Wasserschongebiet, das nachste Oberflachenge-
wasser, die Kossau, ist 100 m entfernt. Die Entfernung zu den néchsien Trinkwasser-
brunnen betrdgt 2.175 m (Zentralbrunnen des WW Litjenburg in Vogelsdorf) und
1.925 m (Kihren), zum hauslichen Trinkwasserbrunnen der Einzelsiedlung Roden-
krog 350 m.

Die Bewertungszah! des Umweltamtes betragt 40 Punkte.

2. Mullplatz Eetz (Altlasten -~ Verdachtsflache)

Die Deponie liegt an der StraBe von Vérstenmoor nach Wentorf, auf der Hohe der
StraBeneinmindung Rodenkrog. Ablagerungen fanden in dem Zeitraum von 1930
bis 1975 statt. Bei den Ablagerungen, die ab 1974 dokumentiert sind, handelt es
sich um Hausmull, Bauschutt, Gartenabféalle sowie um wilde Ablagerungen.

Die FlachegréBe betragt ca.0,5 ha, die Tiefe der Grube ca 7 m. Die Bodenart im
Ablagerungsbereich besteht gréBtenteils aus durchidssigen Boden wie Grobsand
und Kies und in geringem MaBe aus schwachdurchlassigen Bdden wie Lehm.
1977 erfolgte eine Rekultivierung mit einer Abdeckschicht in einer Héhe von ca.3 -
4 m. Die heutige Nutzung ist eine landwirtschafiliche (Weide und Odiand).

Die Deponie befindet sich im Wasserschongebiet, der nachste Zentralbrunnen liegt
1.750 m (ZB des WW Vogelsdorf) und der nachste Trinkwassereinzeibrunnen liegt
750 m (TWEB Rodenkrog) entfernt. Das nachste Oberflachengewasser liegt in
150 m Entfernung.

Die Bewertungszahl des Umweltamtes betragt 52 Punkte.

3. Sandgrube Heisch (Altlastverdachtsfiiche)

Die Deponie liegt im norddstlichen Teil des Waldes, der sich an der sidlichen

Gemeindegrenze von Klamp entlangzieht. Ablagerungen sind im Zeitraum von

1918 bis 1940 vorgenommen worden. Die vermutete Abfallart ist HausmGH und

Asche.

Die FlachegrdBe betragt ca.0,.4 ha. Die heutige Nutzung ist eine land- und

forstwirtschaftliche. Die Bodenarten im Ablagerungsgebiet sind Grobsand und Kies

(durchlassige Boden).

Die Deponie liegt im Wasserschongebiet, die Entfernung zu nachsten Oberflachen-

gewassern betragt 25 m zu einem Teich, 200 m zur Kossau. Die Entfernung zum
- nachsten Zentralbrunnen betragt 1.100 m (ZB der WW Vogelsdorf), zum nachsten

Trinkwassereinzelbrunnen betragt sie 500 m (Rodenkrog).

Die Bewertungszahl des Umweltamtes betragt 45 Punkte.
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4. Deponie Ronfeldholz (Altlastverdachtsfiiche)

Die Deponie liegt ndrdiich von Rénfeldholz im angrenzenden sudlichen Teil des
"Grofien Holzes". Die Ablagerungen fanden im Zeitraum bis 1968 statt, Abfallart ist
Hausmll. Es handelte sich hier um eine "wilde" Deponie, Genehmigungen lagen
nicht vor.

Die Deponieflache ist 400 m? groB3, es wurde in eine Senke von 2 m Tiefe in einer HO-
he von 1m abgelagert. Die heutige Nutzung ist forstwirtschaftlich. Bei der Bodenart
im Ablagerungsbereich handelt es sich um schwachdurchidssige Bdden, beste-
hend aus Lehm:.

Die Deponie liegt im Wasserschongebiet, die Entfernung zum néchsten Oberfla-
chenwasser betragt 125 m in norddstliche Richtung. Die Entfernung zum nachsten
Zentralbrunnen betragt 1.500 m (ZB Fresendorf).

Die Bewertungszahl des Umweltamtes betragt 45 Punkte.

5. Millabladepiatz Klamp - Vogelsdorf (Altablagerung)

Die Deponie liegt an der BundesstraB3e 430, im stddstlichen Teil der Gemeinde
Klamp. In der Zeit von 1963 bis 1972 wurden Hausmull, Autowracks, Bauschutt,
pflanzliche Abfalle und Bodenaushub abgelagert. Die Deponieflache ist 2,3 ha groB,
es wurde in eine Tiefe von ca. 7 m gelagert (vorherige Nutzung Kiesabbau). Die
Abfallmenge betrug ca. 90.000 m®.

Die Deponie ist vollstandig abgedeckt worden, die Starke der Abdeckung betragt
0,50-2,0 m. Die heutige Nutzung ist eine forstwirtschaftliche. Die Bodenarten im
Ablagerungsbereich bestehen vor allem aus durchiassigem Boden (Grobsand und
Kies), weniger aus schwachdurchlé&ssigem Boden (Lehm} .

Die Deponie liegt im Wasserschongebiet, in unmittelbarer Umgebung von einem
Fischteich und einer Queile, 256 m von der Kossau entfernt. Die Entfernung zum
hachsten Zentralbrunnen betragt 750 m (ZB der WW Vogelsdorf), zum nachsten
Trinkwassereinzelbrunnen betragt sie 400 m (Einzelhof Wihrbrook). Die Deponie
liegt im Grundwasserbereich.

Die Bewertungszaht des Umweltamtes betragt 65 Punkle.

Folgende Vorkommnisse wurden beobachtet:

- Oberflachenwasserverunreinigung

- Gelandeabsenkungen von 1,0 - 1,5 m.

- Beim EinflieBen von Oberflachenwasser in den Fischteich starben in den
Jahren 1971 - 1973 eine grof3e Anzahl von Fischen.

Da diese Milldeponie nach dem Bewertungsmodell des Kreises Plon eine Punkizahi
uber 60 Punkten hatte, wurden hier eine Gefahrdungsabschétzung in Auftrag gegeben
Diese wurde von dem Buro fur Rohstoff- und Umweltgeologie durchgefiihrt. Die
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Untersuchungen erfoigten im Zeitraum von 1989 - 1992. Folgende zusammenfassende
Aussagen zu Gefahrdungsabschéatzung wurden gemacht (1):

Geoiogie:

Die Altablagerung liegt anscheinend in siner mit glazialtluviatilen grobkdrnigen Sedimenten getiiliten
Schmelzwassertinne, die von Slldwesten nach Nordosten verlduft. Im Umfeld der ehemaligen
Deponie ist berwiegend Geschiebemergei und - lehm nachzuweisen. Er steht an der B 430 und am
Sidrand der Aliablagerung fast an der Gelandeoberfldche oder in Oberflichennihe an.

Ca. 80 m westlich der Altabiagerung wurde unter dem Geschiebemergel, der hier 8,4 m u.Gel. unter
Sanden ansteht, eine wasserflihrende Sandlage erbohrt, deren Basis aus Beckenschluff besteht. Die
Ausdehnung der Sandlage, die in einem NN - Niveau von +13,2 m bis + 8,2 m liegt, ist unbekannt.

Grunhdwasseroberflache/Abstrom:

Die Flurabstédnde des oberflachennahen Grundwassers liegen im allgemeinen zwischen 3,5 mund 2m
und mit 1,1 m im Nordost - Bereich der Altablagerung am geringsten. Der Grundwasserabstrom istim
Bereich der Altanlagerung parallel zum ausgeteuteten Sandvorkommen nach Nordosten gerichtet
und biegt im Nordosten der Fidche nach Osten, auf die Kossau zu, um.

Esfallt auf, daf der Grundwasserspiegel im Stidwest-Bereich der Altablagerung{+18 bis+21 m NN) bis
4,5 m Uber dem Niveau der B 430 liegt. Da an der Strassenbdschung keine Wasseraustritte zu
beobachten sind, muB zwischen der ehemaligen Deponie und der B 430 eine geclogische Barriers
sein.

Chemische Analysen:

In den Wasserproben aus dem Drainageeinlauf waren geringe Sauerstoffgehatte und im Vergleich aus
der Queile und dem Teich ein deutlicher Anstieg der Ammoniumwerte und des Gehaites an geldstem
Eisen und Mangan feststellbar. Auffallig waren auch ein Anstieg des KMnO 4 - Verbrauchs, der wie des
DOC den Gehalt an organischen Kohlenstoff widerspiegelt und ein hoher Chloridgehalt des Oberfla
chenwassers.

Desweiteren existieren, von der Stadt Litjenburg in Auftrag gegebene Wasseranalysen von 1972, in
denen bereits eine Beeintréchligung des Oberllachenwassers nachgewiesen werden konnie.

Grundwasser im Oberstrom:

Das Grundwasser ist in diesen Bereichen pH - neutral. Stickstoff liegt hauptséachlich als Nitrat vor. Hier
macht sich der EinfluB der Landwirtschaft auf das Grundwasser deutlich bemerkbar. Die Analyse der
ubrigen Inhaltsstoffe erbrachte bis aut den Boratgehait und Calciumgehalt unaufféllige Ergebnisse.

Grundwasserbeschaffenheit im Unterstrom:

Es ist im Abstrom der Altablagerung eine deutliche Reduktionszone ausgebildet. AuBerdem ist ein
Anstieg welt Uber die normalen Werte hinaus fir den DOC - Gehalt, die S&ure- und Basekapazitat, die
Konzentration der Alkalien Natrium und Kalium, der Eisen-, Mangan- , Phosphat- und Boratgehait zu
verzeichnen. Die genauen Daten sind dem Kapite! Grundwasser zu entnehmen.

LP Klamp  BFG Dr. F. Liedl / BFF H.-D. Schulze



-6 7~

Wasserbeschaffenheit in der Kossau:

Insgesamt gesehen sind die Analysenergebnisse aus den Vorflutpegeln nahezu identisch. Ein Ein-
fluB durch die Altablagerung ist nicht nachzuweisen

Wasserproben aus dem Deponiewasser:

Die Werte des Deponiewassers sind arhdht. Die genauen Werte sind dem Kapitel Oberflichenwasser
ZU enthehmen.

Deponie - Inhait:

Als Deponie - Inhait wurde Hausmull, u.a. bestehend aus Glasresten, Flaschen und Kunststoffolien
nachgewiesen. Darlber hinaus wurden leere Lackdosen, Kabelreste und Schroit-Teile gefunden.
Die Deckschicht besteht aus Geschiebelehm und hat an der Bohrstelle eine Machtigkeit von 4 m.

Bodenluftuntersuchungen:

Zur Bodeniuft kann keine eindeutige Aussage gemacht werden, da anscheinend bei der Messung
FremdIuft eingetreten ist."

B Bewertung

In der Zeit nach dem Krieg noch bis in die 70er Jahre hinein war das BewuBtsein um die
Gefahren von Abfallen jeglicher Art allgemein weniger ausgebildet. Olfasser, nicht mehr
brauchbare Rickstande industrieller und gewerblicher Produktionsprozesse, Auto-
wracks, Sperrmuil jeglicher Art wie z. B. Kuhlschranke (mit KUhimittel FCKW) wurden
ohne Kontrolle fast auf jede Milkippe gebracht.

Als Mullkippen wurden vor allem ehemalige Kiesgruben oder auch Senken genutzt, die
voligefullt und eingeebnet wurden. Dabei wurde nicht beachtet, daf Kiesgruben einen
durchlassigen Boden haben und genereil nicht als Deponien geeignet sind.

Bei der Gemeinde Klamp handelt es sich um ein rein landwirtschaftlich strukturiertes
Gebiet und somit kann man davon ausgehen, daf keine bzw. kaum Industrieabfélle
anfalilen. Man muB aber mit technischen Abfallen aus der Landwirtschaft rechnen wie
Plastikfolien, Autoreifen fir Silos und alte landwirtschaftiiche Maschinenteile, Kanister,
Ole usw. Generell kann man davon ausgehen, daB in diesem Gebiet vor allem Hausmiill
u.a. abgelagert wurde.

In der Gemeinde Klamp wurde an mehreren Stelien Kiesabbau betrieben und in diesen
Gruben sind spater Abfélle 0.g. Art der umliegenden Gemeinden abgelagert worden.
Somit sind diese Flachen und ihre Umgebung besonders gefahrdet durch die Durchlés-
sigkeit des Bodens, da die giftigen Substanzen ungehindert in den Boden und weiter in
das Oberflachen- und Grundwasser dringen konnten.
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Die Folgen von der damaligen Sorglosigkeit im Umgang mit giftigen Substanzen der
Altlasten zeigten sich z.B. durch das Fischsterben von 1971-1973 am Milllabladeplatz
Klamp - Vogelsdorf. Auch wurde ein Ausgasen der Deponie vermutet, denn auf der
abgedeckten Deponie gingen die Bdume ein.

Hinzu kommt, daf in den 70er Jahren in diesem Gebiet Erddlerkundungen durchgefiihrt
wurden und auch hier ist mit Altstandorten zu rechnen, diese aber kaum d&rtlich
hachzuweisen sing.

Die Entwicklung zur sog. "geordneten Deponie” vollzog sich in der Bundesrepubiik
Deutschland im wesentlichen in den letzten zwanzig Jahren. Das Abfallbeseitigungs-
gesetz wurde erst 1971 beschlossen. Daher ist, solange nicht durch genauere Untersu-
chungen das Gegenteil bewiesen worden ist, bei den 0.g. Deponien im Gemeindegebiet
auszugehen von einer mdglichen Auswirkung auf Luft, Boden, Grund- und Oberflachen-
wasser und damit einer potentiellen Gefahrdung fur Flora und Fauna und auch fir die in
der Gemeinde Klamp lebenden Menschen. Eine potentielle Gefahrdung besteht durch:

- Ausgasung nach oben und zu den Seiten mit moglicherweise darin befindlichen
und transpartierten gefahrlichen Kondensaten; Aufnahme durch die auf der Fla-
che angebauten Feldfrlichte, (Gasaustritte sind bei Deponien noch nach 75
Jahren festgestellt worden.}

- Auswaschung von Stoffen, die in Sonderabtailen, Bauschutt, Haus-, und Sperr-
milll und in hausmilldhnlichen Gewerbeabfallen enthalten sind und ins
Grundwasser oder in Oberflichengewasser einschwemmen. Dazu zahlen
inshesondere Ole, Schwermetalle oder halogenierte Kohlenwasserstoffe aus
Produktionsriicksténden, aber auch aus Kabeln, Farbresten, Gberschiissigen
Farbeimern, Ldsungsmitteln, Kiihimitteln, Plastikabfailen etc.

- Verwehung von Schadstoffen in die Umgebung in Form von Stauben, sofern die
Deponien nicht oder nur unzureichend abgedeckt sind,

- unmitielbare Aufnahme von Schadstoffen durch im Abfall oder in der Abdeckung
wihlende Tiere (Ratten, Kaninchen}, unmittelbare Aufnahme vor: Schadstotfen
durch Pllatzen, die auf den Deponien cder ber abgedeckien Deponien in mit
MUifl verunreinigten Substraten wachsen.

Zur Gefahrdungsabschdtzung durch den Kreis:

Nur die Deponie Klamp - Vogelsdorf an der BundesstraBe 430 hat aufgrund der Einschat-
zung des Kreises Plon / Umweltamt eine Punktzaht von 65. Somit wurde eine Gefahr-
dungsabschatzung der Altablagerung "Klamp" im Auftrag des Umweltamtes Kreis Plon
vom Buro fur Rohstoff- und Umweitgeoiogie durchgefiihrt.

LPKlamp BFGDr. F. Liedl /BFF H.-©. Schulze



-690-

Folgende Aussagen wurden gemacht:

"Die im Rahmen der Gefahrdungsabschatzung durchgefuhrten Grundwasseranalysen
dokumentieren einen deutlichen Austrag aus der Deponie ins Grundwasser, der haupt-
sachlich durch Hausmull verursacht wirgd.

Wasserproben aus der Kossau zeigen keine Indikation fir eine Beeinflussung durch die
Altablagerungen.

Da die Wasserwerksbrunnen bei Vogelsdorf aus wesentlich tieferen abgedeckten
Grundwasserleitern férdern, ist eine Gefardung durch schadstoffbelastetes Wasser aus
dem Deponiebereich auszuschlieBen.

Der Austritt von Gasen aus dem Bohrloch aus Brunnen 1 belegt, daB die
Deponiegasproduktion noch nicht abgeschlossen ist. Es ist anzunehmen, daB nur noch
eine vernachlassigbar geringe Deponiegasproduktion stattfindet.

Folgende Empfehlungen wurden gegeben:

Die Deponiefiache muB in ein mittelfristiges Kontrollprogramm einbezogen werden. Die
Kontrolle sollte die GrundwassermeBstellen im Oberstrom und Unterstrom der
Altablagerung umfassen und im Jahresrythmus erfolgen. Zusétzlich empfiehlt sich eine
Uberpriifung der Wasserbeschaffenheit aus dem Teich und aus der Quelifassung.
Insgesamt gesehen ist jedoch kein Sanierungsbedarf gegeben, so daB einer weiteren
Rekultivierung der Flache nichts im Wege steht (1).

(1) Schneider, Ulrich (Hrsg.) (1992): Gefahrdungsabschétzung der Altablagerung™Klamp” bei Liitienbuirg,
Kiel
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3.3.4 Verkehr
A Bestand

StrafBenverbindungen der Gemeinde Klamp

HauptverkehrsstraBen:

Die Gemeinde Klamp liegt an der B 202 von Kiel nach Oldenburg. In Oldenburg beginnt
die B 207 nach Puttgarden als Teil der sogenannten "Vogelfluglinie", einer Hauptver-
kehrsverbindung nach Skandinavien fur den PKW/Fahrverkehr. Verkehrsanbindung
nach Sldwesten ( Plon/Neumi(inster) besteht durch die B 430. Diese beiden sehr stark
befahrenen BundesstraBen verlaufen jeweils an der ndrdiichen bzw. sudostlichen Ge-
meindegrenze. Ansonsten existieren auf Gemeindegebiet keine groBeren StraBen
{Land- oder Kreisstrafien).

[nnergemeindliche StraBen

Eine TeerstraBe flnrt von der B 202 beim Gut Klamp tiber Rénfeldholz nach Wentorf und
Vogelsdorf, zunachst in studdstlicher, dann dstlicher Richtung. Eine weitere Gemeinde-
strafBe mit Schwarzdecke verlauft von der KreisstraBe 29, von Vérstenmoor (auBerhaib
des Gemeindegebietes) nach Wentorf. AuBer einigen Ortsverbindungswegen gibt es
noch einige als Betonspurbahn befestigte Wirtschaftswege, wie z. B. von Wentorf in stdli-
cher Richtung zur B 430.

Zerschneidung:

Durch asphaltierte StraBen und gepflasterte Wege oder Betonspurbahnen wird die
Landschaft zerschnitten und in kleine und grdfere "Naturparzellen" untergliedert. Die
meisten Fahrbahnen sind flr viele Tiere nicht zu (berwinden und bilden damit kiinstliche
Grenzlinien. Insbesondere Amphibien, Insekten und kleinere Bodentiere werden durch
den StraBenbau von ihren natiirlichen Laich- und Aufwuchsplatzen abgeschnitten, Tier-
wanderwege werden unterbrochen.,

Aus diesem Grunde ist die Erfassung und Darstellung der unzerschnittenen Raume einer
Gegend grenzlberschreitend wichtig, vgl. Abbildung 5. Das Plangebiet ist nahezu voll-
standig von dem StraBendreieck B 202, B 430 und K 29 eingeschlossen. Es wird selbst
aber nicht durch gréBere Verkehrsachsen durchschnitten. Das ca. 50 ha groBe Gebiet
nordlich der B 202 ist allerdings vom Ubrigen Gemeindegebiet durch die erhebliche
Trennwirkung der stark befahrenen BundesstraBe isoliert.

In das Gebiet der Gemeinde Klamp reichen bzw. im Gemeindegebiet liegen finf unzer-
schnittene Teilrdume von unterschiedlicher GrdBe. Kleinere Anwesen mit blind enden-
den ZufahrtsstraBen sowie mit Betonspurbahnen befestigte Wirtschafiswege sind hier-
bei nicht als Zerschneidungsachsen bewertet.

Raum 1 ist mit ca. 1.200 ha der gr&3te unzerschnittene Bereich, der in das Plangebiet hin-
ginreicht. Er erstreckt sich nordlich der B 202 zwischen den LandesstraBen 259 und 166
und wird im Norden begrenzt durch die GemeindestraBe Emkendorf-Darry. In diesem
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Raum liegt nur ein kleiner Teil des Plangebiets, ca. 50 ha. Dieser Raum erhélt seinen be-
sonderen Wert durch seine Gré3e und durch seine naturrdumliche Ausstattung mit einem
groBBen zusammenhéangenden Mischwaidgebiet, Feuchtbereichen und abschnittsweise
naturnahen FlieBgewassern.

Raum 2 beinhaltet den nordwestlichen Teil des Gemeindegebiets und wird von der
KreisstraBe 29, der B 202, den GemeindestraBen B 202-Wentorf und Wentorf-Vérsten-
moor eingeschiossen. Dieser Bereich mit einer GroBe von ca. 325 ha gehort zu ca. 3/4 zur
Gemeinde Klamp und umfaBt in der Hauptsache landwirtschafilich genutzte Flachen mit
einigen Kleingewassern und offenen FlieBgewasserabschnitten sowie natiirlich auch
Knicks, mit einer hdheren Knickdichte im sidlichen Teil.

Ostlich der GemeindestraBe B 202-Wentorf schlieBt sich Raum 3 als unzerschnittenes
Gebiet von ca. 370 ha GrdBe an, lberwiegend zur Gemeinde gehdrend. In diesem Raum
liegt das GroBe Holz (Buchen-Mischwald) sowie das kleine Waldstlck "Gehege Ellert"
mit Uberwiegend Fichtenbestand. Neben den landwirtschaftlich intensiv genutzten Fla-
chen und innerhalb dieser gelegenen Strukturelemente ( Knicks, Kleingewdsser) gibt es
einige 6kologisch bedeutsame Feuchtbereiche (Feuchtgrinland und nicht genutztes
Zwischenmoor) und ein naturnaher Bachverlauf.,

Raum 4 mit einer GroBe von ca. 420 ha, davon ca. 3/4 im Gemeindegebiet, wird von der
StraBenverbindung Vérstenmoor-Wentorf-Vogelsdorf, der Kreisstrae 29 und der B 420
umschlossen. Enthalten sind hierin zwei Waldbereiche: ein auf Gemeindegebiet 1angs
der Bundesstrafe sich erstreckendes, (iberwiegend mit Fichten bestandenes Waldstiick
und einem Mischwald auf Gebiet der Gemeinde Giekau, zwischen Vérstenmoor und
Schotlenfurt. Beide Waldstlcke werden von naturnahen Bachen durchflossen. Neben
Knicks und Kleingewéssern in der intensiv landwirtschaftlich genutzten Flache gibt es ei-
nige kleinere Feuchtbereiche (Feuchtgrintand und Weidenbruch).

SUdostlich der B 430 erstreckt sich der Raum 5 , in dem nur ein kleiner Teil des Gemeinde-
gebiets liegt. Er umfaBt ca. 325 ha und wird umgrenzt von der LandstraBe 178 und einer
GemeindestraBe, die von Klhren Uber Engelau an die B 430 verlauft. Als dkologisch be-
deutsame Elemente beinhaltet dieses Gebiet den Talraum der Kossau, die Schaartei-
che, das Waldstick "Mthlenfeldholz" sowie einige kieine Waldparzelien.
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Offentlicher Personennahverkehr {("JPNV)

Auf Gemeindegebiet gibt es an der B 202 zwei Haltestellen (Kreuzung nach Fresendorf
und Winterfeld) der Autokraft, die die Strecke Kiel-Puttgarden bedient, Uber Raisdorf, Se-
lent, Litjenburg, Oldenburg und Heiligenhafen. Der Bus verkehrt mit 14 Verbindungen
taglich an Werktagen annahernd stindlich, zwischen 5 Uhr (von Litjenburg Richtung
Kiel} bzw. 5 Uhr 30 (von Kiel) morgens und 21 Uhr 40 (von Kiel) bzw. 22 Uhr 20 (von L0t-
jenburg Richtung Kiel) abends. An Samstagen bzw. in Nachten von Werktag auf Sonntag
gibt es zusétzlich eine Spatverbindung, von Kiel Richtung Litjenburg um 0 Uhr 35, von
LUtjenburg Richtung Kiel um 23 Uhr 15. Die Fahrtzeit von Klamp nach Litjenburg betragt
7-8 Minuten, nach Kiel 45-50 Minuten.

AuBerdem ist Klamp in das zentrale OPNV-Netz der Verkehrsbetriebe Kreis Plén (VKP)
einbezogen. [n der Gemeinde gibt es Haltesteilen der Linie 5 (Litjenburg-Giekau-Kdhn-
Emkendorf-Todendorf) in Vogelsdorf, Wentorf, Rdnfeldholz und am Gut Klamp. Von Rén-
feldholz betrdgt die Fahrtzeit nach Ltjenburg ebenso wie nach Giekau ca. 10 Minuten.
Es bestehen nur vier Verbindungen werktags (eine davon ausschlieBlich an Schulta-
gen}, frthmorgens, vormittags und nachmittags. An Samstagen gibt es in beiden Richtun-
gen nur zwei Verbindungen, morgens Richtung Litjenburg und mittags Richtung Giekau.
An Sonntagen wird diese Linie nicht bedient. Eine weitere Linie der VKP verkehrt zwi-
schen Litjenburg und Plon, mit zwei Haltestellen an der B 430 auf Gemeindegebiet. Es ist
die Linie 13: Hohwacht-LUtjenburg-Pldn, Verbindung von und nach Pién besteht an
Werktagen neunmal tagiich, an Samstagen finfmal und an Sonn- und Feiertagen vier-
mal. Die Fahrtzeit (Litjenburg-Plén bzw. retour) ist sehr unterschiedlich und betragt zwi-
schen 26 und 48 Minuten, von Lutjenburg nach Howacht 11-15 Minuten.

Bewertung:

Die Anbindung an die Landeshauptstadt Kiel ist ausreichend. Ein Pendeln ist mdglich
und die Fahrizeit ist zumutbar. Die Haltestellen in der Gemeinde Klamp liegen allerdings
an der Gemeindegrenze, in einiger Enifernung von den Ansiediungen.

Die Linie 5 dient hauptsachlich als Schulbus, wie aus dem Fahrplan ersichtlich ist.

Die Verbindung Hohwacht-LUtjenburg-Pidn ist wegen der teilweise recht langen Fahrt-
zeiten (der Bus fahrt nicht direkt, es werden auch Haltepunkte neben der Strecke ange-
fahren) nicht besonders attraktiv fur Leute, die Uber einen PKW verfligen. Es ist aber im-
merhin mdglich, mit einem &ffentlichen Verkehrsmittel in die Kreisstadt zu gelangen.
Wiinschenswert wéare eine direkte Verbindung.

Strecken und Fahrtzeiten sind dem Jahresfahrplan 1994/1995 der VKP entnommen
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3.3.5 Fremdenverkehr, Erholung

Als Gebiet mit besonderer Erholungseignung ist im Landschaftsrahmenplan (vgl. Kap.
2.2) ledigiich ein kieiner Bereich im ndrdlichen Teil der Gemeinde ausgewiesen. Dieser
Bereich ist in ein grof3es Erholungsgebiet einbezogen, welches den Selenter See, den
Hessenstein, den Bereich der Binnenseen und die Ostseekliste bei Behrensdorf und
Hohwacht umfaBt. Gebiete mit besonderer Erholungseignung in der (bergeordneten
Landschaftsplanung sind Landschaftsteile, welche sich aufgrund der Landschaftsstruk-
tur und insbesondere der "Benutzbarkeit" der Landschaft als Freizeit- und Erholungsrau-
me eignen.

Die Erholungseignung einer lLandschaft wird bestimmt durch die naturraumliche Aus-
stattung und Uberpragung durch die (insb. landwirtschaftliche) Nutzung sowie dem Vor-
handensein von Infrastruktureinrichtungen. Grundlegende, aligemein anerkannie
Aspekte naturlicher Erholungseignung sind landschaftliche Vielfalt, Eigenart und Natur-
nghe. Leitbild ist dabei die klassische bauerliche Kulturlandschaft mit hoher Strukiur- und
Artenvielfalt und differenzierten Nutzungsintensitaten.

In der Gemeinde Kiamp selber gibt es keine landschaftlichen Attraktionen wie z. B. ein
groBeres Stillgewésser oder herausragende geomorphologische Formationen. Trotz-
dem ist aufgrund der teilweise kleinférmig strukturierten Landschaft mit einigen markan-
ten Aussichtspunkten in die weitere Umgebung (Blick ins Kossautal, Blick zum Ostsee-
strand der Hohwachter Bucht), besonders um die Ortschaft Wentorf im Zentrum der Ge-
meinde, ein intensives Landschaftserleben moglich. Das Plangebiet ist daher durchaus
als Naherholungsgebiet fur die Stadt Litjenburg von Bedeutung.

Der Fremdenverkehr spielt wirtschaftlich ebenfalls eine gewisse Rolle. Laut Gastgeber-
verzeichnis des Verkehrsamtes Litjenburg gibt es in der Gemeinde Klamp 15 Ferien-
wohnungen und Ferienh&user (Ronfeldholz: 2, Wentorf: 11. Vogelsdorf: 2), Privatzimmer
von drei Anbietern (alle in Wentorf), Ferienwohnungen auf Bauernhdfen gibt es je einmal
in Wentorf und Vogelsdorf. Insgesamt werden rd. 140 Gastebetten angeboten (1).

Besondere Freizeiteinrichtungen sind nicht vorhanden. Durch z. T. attraktive Wanderwe-
ge auch abseits von mit Schwarzdecke oder Betonspur befestigten Wirtschaftswegen ist
das Gemeindegebiet aber flr Wanderer und Spazierganger recht gut erschlossen. In
den drei Ortschaften der Gemeinde sind Schaukasten aufgestellt mit einer Karte des
Wanderwegnetzes, die vom Burgermeister Herrn Hinrichsen selber angefertigt wurde.
Durch entsprechende Beschilderung (in Zusammenarbeit mit dem Amt Litjenburg-Land
vorgenommen) werden die Wanderwege auch in der Landschaft ausgewiesen .

(1) Verkehrsamt der Stadt Litienburg: Luftkurort Litienburg (mit Gastgeberverzeichnis)
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3.3.6 Land- und Forstwirtschaft

Die landwirtschaftliche Nutzflache umfaBt 784 ha (1). Nicht alle Flachen werden von in
der Gemeinde ansissigen Betrieben bewirtschaftet, ein Teil der Flachen um das Gut
Klamp wird von Rantzau aus bewirtschaftet, einige Flachen sind auch an einen Landwirt
aus der Nachbargemeinde Giekau verpachtet. In Klamp anséssig gibt es heute (1994)
nach Auskunft des Blrgermeistes noch acht landwirtschaftliche Haupterwerbshetriebe,
in den 70er Jahren waren es Uber 20.

Laut Statistik (2) sind in der Gemeinde Kiamp noch 24 landwirtschaftliche Betriebe an-
sassig, mit einer Betriebsflidche von insgesamt 596 ha. Davon hewirtschaften 10 jeweils
eine Flache unter 10 ha, weitere 8 Betriebe eine Flache von 10-30 ha GréBe. Die landwirt-
schaftlich genutzte Flache der in der Gemeinde anséssigen Betriebe betrug in 1991 ins-
gesamt 570 ha, davon waren mehr als ein Drittel (221 ha) Dauergrinland und 346 ha
Ackerland. Es wurden keine Hackfrlichte (Kartoffein und Zuckerriiben) angebaut. Die An-
baufiache flr Futterpfianzen betrug 86 ha, davon 41 ha fir Silomais. Die Anbaufldche fur
Getreide betrug 183 ha, davon nahm der Weizenanbau mit 101 ha den gréBten Anteit ein.
Als stiligelegte Flachen wurden insgesamt 11 ha angegeben.

Von den 22 Betrieben mit Viehhaltung waren 15 rindviehhaitende Betriebe mit insgesamt
802 Tieren, 12 Betriebe hatten Miichkuhe, 10 davon mit 20 - 49 Milchk(ihen (kein Betrieb
mit 50 und mehr Kihen), insgesamt wurden 323 Milchkilhe gehalien. Ebenfalls 12 Betrie-
be hieiten Mastschweine (insg. 178 Tiere), 5 Betriebe zusatzlich mit Sauenbaltung.

Die Forstflachen gehéren zum Gut Panker und werden von dort aus bewirtschaftet. Mit
12,5 % Waldanteil liegt die Gemeinde (ber dem Durchschnitt des Kreises Pion (rd. 10 %).

Der Anteil der Erwerbstétigen in der Land- und Forstwirtschaft an den Erwerbstatigen ins-
gesamt ist mit 12 %, wie in Kap. 3.2.1 bereits ausgefihrt, fast doppelt so hoch wie im
Durchschnitt des Kreises. Allerdings ist dieser Anteil bei einigen [andlichen Gemeinden
des Kreises noch wesentlich hdher, z. T. Gber 30 %.

Bewertung:

Die in der Gemeinde anséssigen landwirtschaftlichen Betriebe sind kieinbauerliche
Mischbetriebe mit relativ geringem Spezialisierungsgrad. Es gibt kaum viehlose Betrie-
be, die relativ groBe Bedeutung der Rindviehaltung hat einen recht hohen Anieil an Dau-
ergriiniand in der Gemeinde zur Folge. Aus Sicht des Natur- und Landschaftsschutzes ist
es anzustreben, diesen Anteil zumindest zu erhalten.

Es ist jedoch zu erwarten, daf die Zaht der landwirtschaftlichen Betriebe in den nachsten
Jahren noch drastisch abnehmen wird. Ohne Einblick in die betriebswirtschaftlichen Da-
ten der einzelnen Betreibe zu haben, ist es aus den vorhandenen Daten aus der Statistik
abzusehen, daB ein Teil der Betriebe, sofern sie ihr Einkommen hauptséchlich aus der
tandwirtschaftlichen Produktion beziehen, langfristig nicht existenzfahig sein werden. Ob
fUr diese Betriebe die Kombination Landwirtschaft/Fremdenverkehr eine Perspektive fiir
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die langfristige Zukunft darstelit, kann an dieser Stelle nicht beurteilt werden. Zur Erhal-
tung der durch kleinbauerliche Nutzung gepragten Kulturlandschaft im Plangebiet wére
es aus landschaftsptanerischer Sicht zu begriuBen, wenn die landwirtschaftlichen Betrie-
be ein Teil ihres Einkommens aus Mittein der Landschaftspflege flr bestimmte Formen
der Bewirtschaftung erhalten kdnnten. Dabei mifte sich die Form der Bewirtschaftung an
den Zielen des Natur- und Landschaftsschutzes orientieren, diese missen jedoch mit
den betriebswirtschaftlichen Gegebenheiten der einzeinen Betriebe zur Deckung ge-
bracht werden, um eine Akzeptanz unter den Betriebsleitern zu finden. Dieses kann der
Landschaftsplan nicht leisten.

(1) Statistisches Landesamt S.-H. (1990): Nutzungsarten der Bodenfiédchen in Schieswig-Holstein,
Ergebnisse der Flacheeihebung 1983

(2) Statistisches Landesamt S-H. (1993).. Agrarstrukiur in Schieswig-Holstein 1991, BetriebsardBen,
Bodennutzung und Viehhaltung in den Gemeinden, Ergebnisse der Lancdwirtschaftszahiung 1991
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3.3.7 Denkmalischuiz

Bestand Historischer Denkmale

Es gibt unterschiedliche Schutzkategorien fur Gebiude, diese werden in der folgenden
Liste mit den offiziellen Kennbuchstaben bezeichnet:

E

Erhaitenswerte Gebaude, stehen nicht unter Denkmalschutz, sind aber nach MaB-
gabe des BauGB § 1 (5) Zif. 5 in der Bauleitplanung zu berlcksichtigen

Einfache Kulturdenkmale im Sinne der §1 u. 2 des Denkmalschutzgesetzes
{DschG)

Kulturdenkmale von besonderer Bedeutung, die im Denkmalbuch aufzunehmen
sind - §5 u. 6 (DschG)

Als schiitzenswerte Gebaude in der Gemeinde Kiamp ist fast der gesamte Gebdudebe-
stand des Gutes Klamp aufgenommen (sechs Objekte), auBerdem einige Wohn- und
Wirtschaftsgeb&ude in den Ortschaften Wentorf und Vogelsdorf.

Gut Klamp:

1.

Herrenhaus D
Eingeschossiger Backsteinbreitbau Ober elf Achsen; Souterraingeschof;
Kriippelwalmdach (Hartdach); Gberwdlbtes Kellergeschof3; mittige Ein-
gangstir mit zweildufigér Treppe; Gliederung der Fassade durch Lisenen.

Speicher D
Backsteingebéude Uber T-formigem Grundri3; langgestreckter einge-
schossiger Gebaudeteil mit Walmdach und Pfanneneindeckung; drei-
achsiger, zweigeschossiger Gebaudeteil mit hohem Drempel im Slden
(Anfang des 19. Jahrh.) erneuert; hoher Gebé&udeteil mit drei {iberein-

ander liegenden zweiflugeligen Holzluken; rustizierte Ecklisenen und
Sprossenfenster; rundbogige Eingangstlr mit umlaufender rustizierter

Kante im Osten.

Nebengebaude E
Ehemaliges Spritzengebaude des Hofes; kleines Backsteingebaude

mit Satteldach und Pfanneneindeckung; groBes zweifligeliges Holztor

im Osten; seitlicher Anbau mit Puitdach im Norden.

Scheune K
Backsteinscheune mit hohem Drempel; Satteldach (Hartdach); Drempel

und Giebeldreiecke senkrecht verbrettert; rustizierte, geweiBte Ecklise-

nen; Giebel mit zwei ehemaligen rundbogigen Toreinfahrten (zugemau-
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ert und mit kleinem Fenster und einer Tlr versehen).

Nebengebaude

Funfachsiges Backsteingebaude; Mansardendach mit Pfanneneindek-
kung, funf zweiflligelige Holztore mit Segmentbogen; mittige Durchfahrt
mit Korbbogen, fledermausartig Obergiebelt; Giebeltrapeze mit senkrech-
ter Verbretterung.

Landarbeitergebaude

Neunachsiges Backsteingebaude; Krippelwalmdach mit Pfannenein-
deckung; mittig liegende Eingangstlr mit Korbbogen, rustizierte Gebau-
dekanten; Feldsteinsockeimauerwerk

Wentorf:

7.

10.

11.

Wohn- und Wirtschaftsgebaude in der DorfstralBe 3

Langgestrecktes Backsteingebdude mit Wirtschaftstrackt im Westen;
Grotddr im Westen mit Korbbogen, flankiert von je einem Sprossen-
fenster und je einer Stalltir; Satteldach (Hartdach); Nebengebaude:
ehemaliges Backhaus aus Backstein mit Feldsteinsockel; Satteldach
mit Pfanneneindeckung.

Wohn- und Wirtschaftsgebéaude in der DorfstraBBe 3
Backsteinfachwerkscheune mit seitlicher Tordurchfahrt; Satteldach
und Dreiecksgiebel mit Metaliplatten eingedeckt bzw. verkleidet;
stadtebaulich markante Lage an der DorfstraBe.

Wohn- und Wirtschaftsgebaude in der DorfstraBe 5

Wohn- und Wirtschaftsgeb&ude aus Backstein; korbbogige Grotdor,
flankiert von zwei Sprossenfenstern mit Rundbogen; seitlich davon je
eine Stalltlr; Krippelwalmdach (Hartdach); Wohntrakt mit neueren
Fenstern ohne Sprossenaufteilung.

Wohn- und Wirtschaftsgebéude in der Dorfstra3e 6

Wohn- und Wirtschaftsgebaude Gber winkelfdrmigem Grundril3;
Backstein; Kruppelwalmdach (Hartdach); Grotdér mit Korbbogen,
flankiert von je einem Sprossenfenster; seitlicher Stallanbau im
Osten.

Wohn- und Wirtschaftsgebaude in der Dorfstraf3e 13

Wohn- und Wirtschaftsgebaude (iber winkelférmigem Grundri3; Back-
steingebdude; Grotddr mit Korbbogen (erneuert) im Norden; neue
Thermopentenster ohne Sprossenaufteilung; ein zweites zweifl{i-
geliges Tor im seitlichen Stallgeb&ude; Krippelwalmdach (Hartdach).
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-7 9-

12. Wohngebaude in "De Bryag” K
Wohngebédude aus Backstein; Krippelwalmdach mit Reeteindeckung;
seitliche Toreinfahrt mit Korbbogen im Suden, daneben eine Stalltir;

Wohnteil mit Sprossenfenstern in Backstein erneuert; mittig liegende
Gaube (Lukengaube) mit Sprossenfenster.

13. Alte Schmiede in der DorfstraBBe K
Backsteingebaude mit Feldsteinsockel, Walmdach (Hartdach); im
Slden groBes, flachbogiges Tor mit Segmentbogen; 1931 rickwartiger
Anbau einer Scheune; 1911 Einbau der Fenster von Gut Panker.

Vogelsdorf:

14. Wohn- und Wirtschaftsgebaude in der HermannstraBe 13 K
Langgestrecktes ehemaliges Wohn- und Wirtschaftsgebaude aus Back-
stein; Satteldach mit Pfanneneindeckung; seitlich, im Norden mit Zwerg-
giebel; "Grotdér" mit Korbbogen im Osten (durch Fenster ersetzt); insge-
samt kleinteilige Sprossenfenster; das Gebaude wird heute zu Wohn-
zwecken genutzt.

15. Kate in der HermannstraBe 5/7 E
Doppelwohnkate ehemaliger Landarbeiter; Walmdach mit Reetein-
deckung; Lukengaube im Westen (Luke durch Sprossenfenster ersetzt),
im Osten Fledermausgaube; Kate in ihnrem Gesamtbild sehr verandert,
durch unterschiedliche Sprossenfenster uneinheitlicher Putzauftrag.

16. Nebengebdude am Mihlenberg E
Kleines Nebengebaude eines Hofes; groBes, mittig liegendes Tor im
Westen, Satteldach mit Reeteindeckung.

17. Wohngebéude Borgblécken 14 K
Wohngeb&ude aus Backstein lUber drei Achsen; rlckwartiger niedrige-
rer Gebdudeteil im Norden (Wirtschaftsgeb&ude); Mittelrisalit im Westen (Dreiecks-
giebel mit Halbrundfenster); rustizierte Kanten; im Stden ein
offener, erhdhter Vorbau (Holz) mit Terasse (Eingansbereich); im Stiden
ebenfalls kieine Fledermausglaube; Mansardendach mit Pfannenein-
deckung; rUckwartiger Teil mit Kriippelwalmdach (Pfannen).

In der Bestandskarte und im Entwurf des Landschaftsplanes sind die Kulturdenkmale mit
D 1-D 17 bezeichnet.
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Bestand archéologischer Denkmale

Neben historischen Gebauden aus der Neuzeit stehen auch archaologische Denkmaler
unter Schutz bzw. unterliegen dem Abwéagungsgebot nach BauGB § 1 Absatz 6. Eine
diesbezlgliche Eintragung in das Denkmalbuch liegt fir die Gemeinde Klamp vor:
"Denkmalbuch Nr.1 : Grabhugelgruppe". Es handelt sich hierbei um zwei Hugel mit einer
Steinsetzung auf einer natlriichen Kuppe im Waldsttck "Gehege Ellert".

Die archaologische Landesaufnahme des Archéologischen Landesamtes, eine flachen-
deckende Kartierung aller bekannten Fundplatze, weist weitere drei Fundorte auf Ge-
meindegebiet aus: Landesaufnahme Nr. 4 (nordlich der StraBe Vdrstenmoor-Wentorf):
sehr viele Funde, Landesaufnahme Nr.5: Moorfunde im GroBen Holz und Landesaufnah-
me Nr. 6 (an der B 202): Siedlungsgruben (2).

Bewertung

[n der Gemeinde Klamp gibt es eine Reihe erhaltenswerter Baudenkmale. Darunter sind
2 Objekte, die bereits durch Eintragung in das Denkmalbuch als Kulturdenkmal von be-
sonderer Bedeutung gesetzlich geschiitzt sind (Gut Klamp, Herrenhaus und Speicher).
In 12 Fallen handelt es sich um nach § 1 (2) DSchG geschitzte Denkmale. 3 der aufge-
fuhrten Gebaude unterliegen keinem besonderen gesetzlichen Schutz, mussen jedoch
im Rahmen der Bauleitplanung als erhaltenswerte Gebaude entsprechend berlcksichti-
gung finden.

Der Erhalt der in der Gemeinde vorhandenen Kulturdenkmale stellt sinen hohen Wert
dar. Fur die Einwohner der Gemeinde tragen sie zum kulturhistorischen Versténdnis der
Heimatgemeinde bei und représentieren sicherlich auch fir einige ein Stuck persdnli-
cher Identitat oder jedenfalls Familiengeschichte. Fiir Erholungssuchende mit Interesse
an Kulturgeschichte bzw. Freude an gsthetischem Genuf historischer Bauten stellen sie
wichtige Anziehungspunkte dar. Das Gut Klamp stellt einen Blickfang in der Landschaft
dar, fir Spazierganger und auch im Vorbeifahren entlang der B 202. Der Erhalt der Bau-
substanz allein ist jedoch nicht ausreichend, da ein Geb&ude immer auch mit seiner Um-
gebung in Zusammenhang vom Betrachter wargenommen wird. Die umgebende Land-
schaft ist deshalb in die planerischen Uberlegungen bezlglich des Denkmalschutzes mit
einzubeziehen.

Nach Auskunft des Archdologischen Landesamtes sind die in der Gemeinde vorhande-
nen ur- und frihgeschichtiichen Denkmale nicht landschaftspragend und es geht von ih-
nen keine Fernwirkung aus.
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(1) Kreis Pion, untere Denkmalschutzbehérde: Vierzeichnis der schiitzenswerten Gebéude,
Aufnahme 12/88

(2) Archéologisches Landesamt , Schieswig, schriftl. Mitteiiung
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4.1 Konzeption Landschaftsplan

4.1.1 Zielsetzung, Leitbild

Um eine mafBgerechte Planung zu gewéhrieisten, soll an dieser Stelie die im Kapitel 1.2
beschriebene grundsétzliche Zielsetzung genauer prazisiert und auf die Gegebenheiten
und Notwendigkeiten einer Landschaftsplanung flr die Gemeinde Klamp ausgerichtet
werden.

Generelle Zielsetzung ist:

- Erhaltung der nicht ersetzbaren oder verschiebbaren "Naturwerte" wie Feuchtwiesen,
Naturwaldanteile oder naturnahe FlieBgewéasserabschnitte;

- Vernetzung von Biotopen. Erhait und Entwickiung von landschafistypischen Pflanzen-
und Tierlebensraumen;

- Erhéhung der Lebensqualitat flr die Einwohner, méglichst ohne die Umwelt zu beein-
trachtigen.

Das Uberregional bedeutsame Vernetzungselement bilden das Kossautal und die Ne-
benbéche der Kossau. Hierauf ist verstarkt das planerische Augenmerk zu richteten. Die
Verstarkung der biologischen Leistungen des "Aderwerks der FlieBgewasser" in der
Klamper Flur bildet eine wichtige Zielsetzung.

Ein weiterer Schwerpunkt der Planung bildet das Feuchtgriniand, offene Niedermoor-
bereiche, die Kleingewésser mit Uferzonen. Das Potential an feucht beeinfluiten Grin-
landbereichen mit "15 a-Qualitat" ist im Plangebiet sehr hoch. Weite Bereiche der von den
naturrdumlichen Voraussetzungen her verndBten und feuchtebeeinfluBten Senken und
Niederungen sind allerdings durch Entwésserung und intensive Nutzung in ihrem Bio-
topwert stark beeintrachtigt. Zielsetzung ist es, diese Flachen entsprechend ihrer Potenti-
ale zu entwickeln und so einen Verbund zu schaffen. Die in oder an diesen Restfiachen
gelegenen Kieingewéasser sollen mit einbezogen werden.

Ferner sollen verinselt in der Feldfiur liegende Landschaftselemente vernetzt, zumindest
durch Trittsteinbiotope in Beziehung gebracht werden. Bei den Kleingewassern in den
intensiv genutzten Grinlandfidchen und besonders in den Ackerflachen fehlt der Uber-
gangsbereich Ufervegetation/Feuchtgebisch/Feuchtgrinland, was die Lebensraum-
qualitat besonders aus faunistischer Sicht fUr viele dieser Gewasser einschrankt. Diese
Biotope sollen aufgewertet werden.

Die Gemeinde Klamp soll mit Hilfe des Landschaftsplans eine 6kologisch tragfahige Zu-
kunftskonzeption als Landgemeinde und Erholungsstandort erhalten.
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4.1.2 Prinzip und Funktion

Als Voraussetzung fur den pfleglichen Umgang einer Gemeinde mit ihrer Naturausstat-
tung ist unertanlich, daB okologisch funktional wichtige und zu schiitzende Bereiche samt
der zugehbrigen MaBnanmen bekannt sind. Gesetzlicher Schutz fur bestimmie Bereiche
wie geschlitzte Biotope besteht aber bereits jetzt und unabhéngig von einer Darsteliung
im Landschaftsplan. Der Landschaftsplan dokumentiert somit gewissermafen lediglich
den gesetzlichen Schutz und verschafft damit jedem in der Gemeinde einen Uberblick
Uber die Rechtslage. Somit kénnen nicht zuletzt ungewollte Schadigungen in Natur und
Landschaft abgewendet werden,

Far Gemeindeentscheidungen und Anliegen einzelner Blrger ist die vom Baugesetzbuch
geforderte Abwagungsgrundiage hinsichtlich Natur und Umwelt nun nachvollziebar vor-
handen. Gleichzeitig werden fur den Fall von gewlinschten Vorhaben sinnvolle Moglich-
keiten fur Ausgleichsmafnahmen aufgezeigt.

Fir den Landschaftsplan werden Aussagen unterschiedlicher Fachgebiete verknilpft und
auf Problemstellen geprift. Die Erfassung aller "NatOrlichen Grundlagen” (Kap.3.1) ein-
schlieBlich der Ergebnisse der eigens flr den Landschaftsplan durchgeflhrten flachen-
deckenden Biotoptypenkartierung (Kap. 3.2) und die unter Kapitel 3.3 "Soziodkonomi-
sche Gegebenheiten" beschriebenen Sachbereiche bilden die Planungsgrundlagen. So-
weit erforderlich, werden hierbei historische Verhédltnisse mit dem gegenwartigen Zu-
stand/Bestand vergleichend bewertet. Dabei durfen insbesondere auch Uberdriliche Ein-
flisse und Gegebenheiten nicht auBer Betracht gelassen werden.

Auf diesen Grundiagen und deren Beziehung zueinander, unter Bertcksichtigung der Pri-
oritaten, baut der Landschaftsplan (Karte) auf. Der Landschaftsplan stellt ein Konzept fir
die mittelfristige - dkologisch orientierte - Kommunalentwickiung dar. Da der Landschafts-
plan als mittelfristiges Planungskonzept und damit auf 10-15 Jahre angelegt ist, missen
auch zukinftig im Gemeindegebiet und der néheren Umgebung zu erwartende Entwick-
lungsmaBnahmen des Kreises, Landes oder Bundes in der Planung bericksichtigt wer-
den, sowsit diese derzeit absehbar sind.

Die natirlichen Grundlagen sind wissenschaftiich nicht vollstandig erfaBbar. Dadurch
werden der Landschaftsplanung Grenzen gesetzt. Schutz, Erhaltung und Pflege seltener
und unwiederbringlicher Okofaktoren werden jedoch generell hther bewertet als bei-
spielsweise Eigentumsverhéltnisse oder einzelne Anspriche wie Erholungsnutzung; was
jedoch keinesfalls bedeutet, daB diese Faktoren nicht planerisch bedeutsam sind. Bei der
Landschaftsplanung sind vor diesem Hintergrund (geplante) Veranderungen in derzeitige
Nutzungs- und Besitzverhéltnisse unvermeidlich. Die konkrete Ausflihrung entscheidet
sich indessen immer am Willen des Grundeigentimers. Der Landschaftsplan ist ein ge-
geniber Dritten nicht rechisverbindliches Entwicklungskonzept flr die Gemeinde in Be-
zug auf flachenwirksame Veranderungen.
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4.1.3 Aufbau

Unter Berticksichtigung des Landesnaturschutzgesetzes (LNatSchG § 6) behandelt der
voriiegende Landschaftsplan alle flachen- und gemeinderelevanten Themen. Dazu gehd-
ren neben der engeren Naturschutzplanung auch alle weiteren Umweltbelange.

Im folgenden Text (Kap. 4.2 Planung unterschiedlicher Sachbereiche) sind die Entwick-
lungsmaBnahmen erfautert, die der Landschaftsplan vorsieht und die in der Entwicklungs-
karte des Landschaftsplanes flachenhaft dargestelit sind.

Die Karte enthalt auch Informationen, die bereits in der Karte Bestand/Biotope dargestelit
wurden, sofern sie flr die Entwicklungsplanung von Belang sind. Dies ist in der Legende
durch den Zusatz "-Bestand" ausdricklich gekennzeichnet. Es sind die bestehenden und
geplanten Schutzgebiete und -objekte sowie die bestehenden und geplanten Flachen-
nutzungen dargestellt. Der Aufbau des Textteils entspricht dem Aufbau der Legende zur
Entwicklungskarte. Dabei werden im Text auch Aussagen zu den Schutzgebieten und -ob-
jekten sowie den Entwicklungsflachen getroffen, die in einer Karte nicht darstelibar sind.

Das Naturschutzgebiet, die gesetzlich geschitzten Biotope und die Entwicklungsfiachen
flr geschltzte Landschaftsbestandteile und gesetzlich geschiitzten Biotope sowie die 6rt-
lichen Biotopverbundflachen bilden (erganzt durch die Waider/Gehdlzflachen) das
Schutzgebiets- und Biotopverbundsystem als wesentliches Element der Naturschutzpla-
nung des Landschaftsplans. Als Vorrangflachen flr den Naturschutz sind diese Flachen
auch in der Bauleitplanung langfristig zu sichern. Die dargestellten Entwicklungsmafnah-
men geben die Richtung der geplanten Entwickiung an, es handelt sich nicht um detailier-
te Pflegekonzepte.

Der Schutz der FlieBgewasser und die Entwicklung der Gewasser und Gewasserrander
im Sinne eines Biotopverbundes gehért zu den Hauptanliegen des Landschaftsplanes.
Bestanditeil der Planung ist folglich die Wiederdffnung verrohrter FlieBgewésserabschnitte
sowie flr einige Bereiche eine Anhebung der Gewassersohle/Teilveritllung. Diese MaB-
nahmen werden zur Priofung empfohlen. Diese Formulierung wurde gewéhlt, um deutlich
zu machen, daf fur die Umsetzung der MaBnahmen zum einen das Einverstandnis der
Flacheneigentiimer bzw. der Unterhaltungsverbénde, zum anderen eine detailliertere
Planung bzw. weitere Untersuchungen nétig sind.

Die Siedlungs- und Gewerbeflachen wurden aus dem glitigen F-Plan bzw. dem B-Plan
(Vogelsdorf) dbernommen. Zur Ubernahme in die Bauleitplanung empfohlen werden die
erarbeiteten Vorschlage fur Flachen zur Wohnbauerweiterung.
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4.2 Planung unterschiedlicher Sachbereiche
(Erlauterung zu Karte 5 - Landschaftsplan)

4.2.1 Schutzgebiete

4.2.1.1 Naturschutzgebiet

Das Naturschutzgebiet "Kossautal" ist in seinem Bestand zu erhaiten und im Sinne der
Schutzverordnung zu entwickeln. Falls es flr den Mittellauf der Kossau zu einer positiven
Entscheidung tber die Teilnanme am Gewasserrandstreifenprojekt des Bundes ("Kos-
sau-Projekt") kommt, hatte dies eine Erweiterung des bestehenden Naturschutzgebietes
zur Folge (Voraussetzung fir die Férderung des Bundes). Diese gepiante Erweiterung ist
in der Karte nicht dargestellt, da es sich nicht um eine kommunale Planung handeit, eine
Entscheidung hieriber erfolgt an anderer Stelle. Die Erweiterung ist gegebenenfalis
nachrichtlich in den Landschaftsplan zu Ubernehmen.

4.2.1.2 Landschaftsschutzgebiete

Aufgrund einstweiliger Sicherstellung per Kreisverordnung vom 27.10.1994 betreffen die
Gemeinde Klamp zwei vorlaufig gesicherte Landschaftsschutzgebiete: 1."Endmoranen-
gebiet zwischen Litjenburg und Klamp und Umgebung" und 2. "Mittleres Kossautal und
Umgebung”. Der Landschaftsplan prézisiert die in der Kreisverordnung im MaBstab
1:25.000 dargestellte Abgrenzung insbesondere nach innen, d.h. zur Bebauung hin
und weist in zwel Teilbereichen fir den Grenzverlauf des LSG "Mittleres Kossautal und
Umgebung” begrundete Abweichungen in Folge geplanter Siedlungsentwicklung auf
(westlicher Rand der Bebauung Vogelsdorf sowie stidwestlich Wentorf).

4.2.2 Gesetzlich geschiitzte Biotope gemdB § 15 a LNatSchG

Die (bei farblich angelegter Karte rot umrandeten) Biotopflachen der gesetzlich geschiitz-
ten Biotope sind bereits in Karte 4 (Bestand Vegetation) dargestelit und stehen auch unab-
hangig von ihrer Dokumentation im Landschaftsplan unter gesetzlichem Schutz. Alle
Handlungen, die zu einer Beseitigung, Beschadigung oder betrachtlichen Zustandsver-
anderung fuhren kénnen, sind hier verboten (LNatSchG § 15 a (2)).

Da die offizielle d.h. amtliche Eintragung der geschutzten Biotope durch die obere Natur-
schutzbehdrde in das Landesnaturschutzbuch vorgenommen wird, handelt es sich bei der
Plandarstellung um den auf der Biotoptypenkartierung zum Landschaftsplan begrinde-
ten Sachstand, vorbehaitlich einer Priifung durch das Landesamt ftr Naturschutz in stritti-
gen Fallen.
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Moore, SUmpfe, Briiche, Réhrichtbestédnde, binsen- und seggenreiche Nafwiesen, Quell-
bereiche (§ 15 a (1) Nr. 1 L NatSchG);

Zu diesem Biotoptyp gehdren im Plangebiet die Bereiche mit Réhricht (VR), GroBseggen-
ried (VG), Niedermoor (GS), Ubergangsmoor (MS), sowie einige Bereiche mit Feuchtgriin-
land (GF}, ruderalisiertem Feuchtgrintand (GH) sowie ruderaler Feuchtbrache (BF). Da es
zur Zeit noch keine genaue rechtliche Abgrenzung fur die letztgenannten Biotoptypen gibt
und die geschutzten Flachen noch nicht amtlich erfaBt sind (Naturschutzbuch), kann hier
keine eindeutige Zuordnung vorgeommen werden. In jedem Fall unterliegen diese Fla-
chen jedoch den Bestimmungen des § 7 (2) Nr. 9 LNatSchG (Eingriffsdefinition).

Die Feuchtbrachebereiche an der Kossau sind durch Ruderalisierung beeintrachtigt. Die
Aufgabe der Nutzung hat gegenlber extensiv genutzten Feuchtgrinlandbeteichen zu ei-
ner Verarmung der Flachen geflhrt. Soll in diesen Bereichen ein artenreiches Feucht-
granland erhalten bzw. entwickelt werden, ist eine extensive Nutzung bzw. entsprechende
PflegemaBnahmen winschenswert bzw. erforderlich.

Die Gbrigen Flachen dieses Biotoptyps treten im Plangebiet kieinflachig und haufig isoliert
in feuchten Senken und an Gewasserrandern in den landwirtschaftlichen Nutzflachen auf.
Sie sind durch Entwasserung und Eutrophierung unterschiedlich stark beeintrachtigt. Vgl.
im einzelnen Biotopliste im Anhang. Nicht genutzte Bereiche unterliegen der Gefanr der
Ruderalisierung, besonders die Flachen, die vor der Nutzungsaufgabe intensiv genutzt
wurden und daher hohe Gehalte an verflgbaren Nahrstoffen aufweisen. Auf diesen Fla-
chen sind daher haufig stickstoffliebende Hochstauden vorherrschend. Beweidete
Feuchtgrunlandbereiche sind dagegen haufig durch Vertritt infolge zu hohem Viehbesatz
stark beeintrachtigt.

MaBnahmen: Vgl. Biotopliste

Bruch-, Sumpf- und Auwélder (§ 15 a {1) Nr. 4 LNatSchG):

Zu diesem Biotoptyp gehdren im Plangebiet die Bereiche mit Eschen-Auwald (WE), Erlen-
Bruchwald {WB) und Feuchtgebiisch (WG). Sie sind bis auf die im Naturschutzgebiet lie-
genden Bereiche alle durch Entwasserung beeintrachtigt. Da sich diese Feuchtbereiche
in Gelandesenken befinden, sind sie auch durch Nahrstoffeintrag aus den angrenzenden
Nutzflachen beeintrachtigt. Analog zu den Kleingewéssern sind hier im Grinland gelege-
ne Bereiche weniger stark von Eutrophierung betroffen als Bereiche mit angrenzender
Ackernutzung.

MaBnahmen: (Vgl. im einzeinen die Biotopliste)

- Aufhebung der Entwasserung, soweit im Sinne einer ordnungsgemasen
Forstwirtschaft moglich
- Bei im Acker gelegenen Flachen: Randstreifen nicht ackerbaulich nutzen

Potentielle Standorte dieser Bruch- Sumpf und Auwalder sind im Plangebiet haufig durch
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Aufforstung mit Fichten (Verbunden mit Entwasserung) oder Pappeln umgestaltet. Ob die-
se als "naturfern aufgeforstete Feuchtwaldbereiche" kartierten Flachen dem Schutz des §
15 a LNatSchG unterliegen, ist im Einzelfall von der zustandigen Behdrde (Landesamt fiir
Naturschutz und Landschaftspflege) festzustellen.

MaBnahmen: Umbau zu standortgerechtem Feuchtwald

Naturnahe und unverbaute Bach- und FluBabschnitte sowie Bachschluchten (8§ 15 a (1) Nr.
5 LNatSchG):

Dieser Biotoptyp ist durch Nahrstoffeintrag aus den oftmals unmittelbar angrenzenden
Ackerflachen beeintrachtigt.

MaBnahmen: (Vgl. im einzeinen die Biotopliste)

- Randstreifen nicht ackerbaulich Nutzen
- Umland extensivieran
- MUl entfernen

Kleingewasser (§ 15 a {1) Nr. 6 LNatSchG) :

Die Uberwiegende Zahl der Kleingewasser im Plangebiet sind beeintrachtigt, groBtenteils
durch Nahrstoffeintrag aus angrenzenden Flachen (Eutrophierung), Verflllung mit organi-
schem oder anorganischem MUl und/oder Entwasserung. Die Lage der Gewasser (ob in
Acker, Grunland oder Wald} hat einen entscheidenden Einflu auf den Grad der Begin-
trachtigung.

In der Regel sind die in Ackerflachen gelegenen TUmpel starker beeintrachtigt. Durch die
angrenzende intensive Nutzung bei fehlendem bzw. zu schmalem Randstreifen ist der
Nahrstoffeintrag sehr hoch, haufig wird auch Drainwasser eingeleitet. Einige Tumpel sind
mit organischem oder anorganischem Mull oder Lesesteinen angefllit. Genereli unterlie-
gen alle in Ackerflachen gelegenen Timpel stark der Gefahr einer zumindest teilweisen
Verfullung. Diese stelit jedoch einen Eingriff im Sinne des LNatSchG dar.

Auch die im Grinland gelegenen Kleingewasser sind beeitrdchtigt durch Nahrstoffeintrag,
in der Regel sind hier jedoch die Eintrage geringer. Die Ufervegetation und die submerse
Vegetation ist besser ausgebildet. Eine Verflllung ist seltener zu beobachten. Einige Ge-
wasser sind allerdings durch Fischbesatz und dadurch verursachte Eutrophierung stark
beeintrachtigt. Auf beweideten Flachen hat haufig das Weidevieh Zugang zur Wasserfla-
che, dies ist aus Naturschutzgrinden auch nicht grundsatzlich abzulehnen. Durch einen
gewissen Vertritt durch das Weidevieh im Uferbereich wird eine Strukturvielfalt geschaf-
fen, die aus faunistischer Sicht eine Aufwertung des Biotopes darstellt. Es solite aber nicint
der ganze Uferbereich zuganglich sein und der Viehbesatz darf nicht zu hoch sein.

Die im Wald gelegenen Tumpel, in von Natur aus abfluBlosen Senken gelegen, sind Uber-
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wiegend durch Entwasserung beeintrachtigt. Eine Verfullung mit organischem Material
{Holz} ist ebenfalls haufig.

MaBnahmen: (Vgl. im einzelnen die Biotopliste)

- Entfernung des Millls

- Aufhebung der Entwéasserung, soweit im Sinne einer ordnungsgemanen
Forstwirtschaft mdglich

- Bei im Acker gelegenen Tampeln: Randstreifen nicht ackerbaulich nutzen

- Extensivierung des Umlandes

Trockenrasen und Staudenfluren (§ 15 a (1) Nr. 9 L NatSchG):

Aufgrund der naturraumlichen Voraussetzungen ist dieser Biotoptyp nur sehr vereinzelt im
Plangebiet anzutreffen. Trockenrasen in engerem Sinn treten nicht auf. Bei den hier kar-
tierten Bereichen handeit es sich um an Hangen gelegene Halbtrocken/Magerrasen bzw.
Grinfandbrachen auf sandigem Substrat. Zum Teil sind sie auch als "Steilhange im Bin-
nenland" (§ 15 a (1) Nr. 8 LNatSchG) geschutzt.

Eine Beeintrachtigung dieser Bereiche findet statt durch Nahrstoffeintrdge aus benach-
barten Ackerfidchen, durch MUllablagerung, Stoffeintrage durch StraBenverkehr (Biotope
106 und 112). An Magerstandorte gebundene Biotoptypen reagieren naturgeman dufBerst
sensibel auf Nahrstoffanreicherung und sind daher besonders gefahrdet. Die nicht ge-
nutzten bzw. nicht gepflegten Bereiche unterliegen der Gefahr der Verbuschung.

MaBnahmen: (Vgl. im einzelnen die Biotopliste)

- Randstreifen nicht ackerbaulich Nutzen
- Extensive Beweidung
- MuUll entfernen

4.2.3 Biotopverbund
A - Zielsetzung

Erhaltung der gesetzlich geschutzten Biotope und Lebensraume geschitzter Arten sowie

Entwicklung geeigneter Verbundstrukturen, Beseitigung bestehender Beeintrachtigun-
gen.

B - MaBnahmen

Vorrangige Flachen fir den Naturschutz geman §15 LNatSchG sind in der Gemeinde
Klamp zu sichern und zu entwickeln. Vgl. 4.2.2 und 4.2.4

Biotopverbund - Landesweite Bedeutung:

Die Planung fur das landesweiteSchutzgebiets- und Biotopverbundsystem weist den Be-
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reich des Kossautales als Verbundachse von |landesweiter Bedeutung zwischen den
Schwerpunktraumen Selenter See - Grofler Binnensee und Pléner See - Kellersee aus
(Vgl. Abb. 6).

Biotopverbund - regionale Bedeutung:

Biotopverbundachsen von regionaler Bedeutung stellen die FlieBgewésser mit Uferbe-
gleitenden Gehdlzen und umgebenden Feuchtbereichen dar. Es sind dies zum einen die
Nebenbéache der Kossau mit Uferbereichen: der Bach Darry an der norddstlichen Gemein-
degrenze, der Bach &stiich Wentorf, der Bach Rodenkrog und die Scholenfurt sowie ein
Nebenbach der Scholenfurt (Biotopverbund zum Kossautal), zum anderen der Bach bei
Klamp (Biotopverbund zum Selenter See) und ein Nebenbach des Baches Darry im ndrd-
lichen Teil der Gemeinde (Biotopverbund GroBes Holz - Streezer Berg und Streezer Berg -
Kossautal) sowie ein Nebenbach des Baches Darry sudlich des Waldes "Gehege Ellert".

Biotopverbund lokale Ebene:

Unter Einbeziehung der gesetziich geschiitzten Biotope, der Bereiche mit sonstigem
Feuchtgriniand und Magergrinland, der Knicks und Feldgehdlze, Kieingewasser mit
Randstreifen sowie Wege- und StraBenrandstreifen sowie Ackerflachen mit bedeutsamer
Wildkrautflora werden zusatzliche Verbundachsen geschaffen.

4.2 4Entwicklungsflichen fiir geschiitzte Landschaftsbestandteile
und geschiitzte Biotope, Ortliche Biotopverbundflidchen

Diese gemafi LNatSchG § 15 (1) 3 und 4 darzustellende, im farbig angelegten Plan mit gri-
ner Schraffur gekennzeichneten Bereiche umgeben im Regelfall oder grenzen an die vor-
ausgehend beschriebenen, rot umrandeten Biotopstrukturen. Hier ist eine Extensivierung
oder Pflegenutzung oder Einstellung der Nutzung vorgesehen.

Die Entwickiungsflachen beinhalten:

- geeignete Flachen fir eine Ergénzung des Biotopverbundes Feuchtgrinland/offene
Niedermoorbereiche/Uferzonen der Kleingewésser. In diesen Bereichen sollte die Ent-
wasserung gestoppt werden und die Grinlandnutzung extensiviert bzw. eine extensive
Nutzung beibehalten bzw. wiederaufgenommen werden.

- geeignete Flachen fUr eine Erganzung des Biotopverbundes Feuchtwalder/Feuchtge-
busche. Die bereits bestehenden Flachen sind durch Einsteltung der Entwésserung un-
ter Einbeziehung der randlichen Bereiche zu vergréBern. Einige Standorte mit poten-
tieller Feuchtwaidvegetation sind heute stark durch die forstwirtschaftliche Nutzung ge-
pragt (Entwasserung und standortsfremde Anpflanzung). Hier ist zur Ergénzung des Bi-
otopverbundes ein Umbau dieser Waldflachen erforderlich. Eine enge Verzahnung er-
gibt sich naturgemaB mit den beiden vorher genannten Bereichen. Die mégliche Ent-
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wickiung einer Flache zu einem Feuchtwald/Feuchtgeblsch steht gewissermaBen in
Konkurrenz zur Entwicklung extensiver Grunlandbereiche. Besonders bei den Flachen
im Tal der Kossau wird dieser Konflikt offensichtlich. Hier kann aus fachlicher Sicht nicht
dem einen oder anderen Entwicklungsziel eindeutig Vorrang eingeraumt werden. Die
Bedeutung des Talraums der Kossau im Uberregionaten Verbundsystem muf3 jedoch in
die Ubertegungen mit einbezogen werden.

- geeignete Bereiche fir eine Ergénzung des Biotopverbundes Biotope Trockenheits-
und MagerkeitsbeeinfluBter Standorte. Dieser Biotoptyp ist, wie bereits erlautert, im
Plangebiet von Natur aus selten. Aufgrund der Seltenheit sind aber gerade die vorhan-
denen Strukturen erhaltenswert und flr die Sicherung ihrer Funktion flr den Arten-
schutz ist eine Ergénzung dieser Flachen und ein Schutz vor Nahrstoffeintrag aus an-
grenzenden Flachen durch Randstreifen notwendig.

Fir das Kossautat und die Niederungen der Nebenbache wird ein flachenscharfes Pflege-
und Entwickiungskonzept im Rahmen des Kossau-Projektes erstelit. Innerhaib der haufig
gegensatzlich diskutierten Frage, ob Landschaftspflege oder aber Sich-selbst-Uberlas-
sen (Natlrliche Sukzession) hier praktiziert werden soliten, sieht der Landschaftsplan bei-
des vor.

4.2.5 Knicks/Geholzreihen

Der im Gemeindegebiet vorhandene Knickbestand soll an geeigneten Stellen Erganzung
und Erweiterung erfahren. Es wird lediglich in geringem Umfang eine Neuanlage von
Knicks vorgesehen, da im Uberwiegenden Teil des Plangebietes das vorhandene Knick-
netz eine hohe Dichte aufweist.

Bestehende Knickreihen unterliegen dem besonderen Schutz von § 15 b LNatSchG. Das
auf den Stock setzen soll in zeitlichen Absténden von 10 bis 15 Jahren erfolgen. Die Pfle-
gemafBnahme soll jedoch abschnittweise, zeitlich versetzt praktiziert werden und keines-
falls zu einer schlagartigen "Abraumung" eines gréBeren Teilgebietes der Gemeinde flh-
ren. Belassen werden sollten Uberhalter in Abstéanden von 30 bis 50 Metern. Diese kénnen
hinsichtlich Holzbedarf entnommen werden, wenn fiir einen Nachwachsen, neuer Uber-
halter gesorgt ist (LNatSchG § 15 b (2)). Hierbei soilten jedoch benachbarte Uberhélter le-
diglich einzeln und in grdéBeren zeitlichen Abstanden versetzt eingeschlagen werden.
Nicht entnommen werden sollen jedoch besonders landschaftsbildpragende Einzelbau-
me (vgl. Darstellung unter 4.2.6.).

Die vorhandenen Knicks in der Gemeinde wurden Gberwiegend als mittelwertig einge-
stuft. Es sind auch einige hochwertige Knicks vorhanden, insbesondere Redder und die
bachbegleitenden Knicks und Gehdlzsdume am West- und Nordostrand des Plangebie-
tes, nur vereinzelt wurden Knicks als geringwertig eingestuft (Vgl. Kap. 3.1.7). Die mittel-
wertigen und geringwertigen Knicks soliten durch geeignete MaBnahmen &kologisch auf-
gewertet werden: Ausbesserung der Walle, Entwicklung von Uberhaltern, Erganzungs-
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pflanzungen bei lickigen Abschnitten sowie Eindammung der Eutrophierung (Nahrstoff-
anreicherung) durch Anlage von Randstreifen. Die Knicks solten nach Moglichkeit einen
seitlichen Randstreifen von beidseitig jeweils 5 m Breite erhalten. Fir den Fall einer lan-
desrechtlichen Vorgabe dieser oder dhnlicher Gréfenordnung des Abstandsstreifens ist
gine entsprechende Entschadigungsberechnung erforderlich. Ein seitliches Abschnei-
den der Zweige der Knickgehdlze kann ab 1 m vor dem Knickfu3 oder ab der auBeren Kan-
te eines am KnickfuB verlaufenden Grabens erfolgen (LNatSchG § 15 b (1)). Zur Vermei-
dung einer Schédigung der knicktypischen Krautschicht soll das Knickholz nicht auf dem
KnickfuB3 abgelagert, sondern entfernt werden. Ausnahmen bilden einzelne Knickliicken
sowie gezielte Reisig-Totholzwalle ais Biotopstrukturen fir bestimmte Tierarten.

4.2.6 Landschaftsbestimmende Einzelbaume oder Baumgruppen

Eine Beseitigung oder Schadigung der im Plan als landschaftsbestimmende Einzelbau-
me gekennzeichneten Gehdlze bildet einen Eingriff gemai LNatSchG §7 (2) 8. Diese
Baume sind daher zu erhalten.

4.2.7 Geschiitzte Landschaftshestandteile (§ 20 LNatSchG),
Naturdenkmal (§ 19 LNatSchG)

Eine Ausweisung als geschitzter Landschaftsbestandteil wird fir zwei der nach § 15 a ge-
schiitzten Biotope vorgeschlagen:

Biotop-Nr. 4. Weidengebiisch mit randiichem Grofiseggenried in Bachniederung nordlich
der B 202.

Die GréfB3e der Flache, das Vorkommen dreier Arten der Roten Listen der Farn- und Bliten-
pflanzen Schleswig-Holsteins sowie das Vorhandensein queiliger Bereiche auf der Fla-
che 1a8t die Unterschutzstellung aufgrund § 20 (1) Nr. 5 LNatSchG ("wegen ihrer Bedeu-
tung als Lebensstatten bestimmter wildlebender Tier- und Pflanzenarten und ihrer Okosy-
steme") gerechtfertigt erscheinen. Diese Flache ist bereits im Landschaftsrahmenplan von
1984 als geplanter geschiizter Landschaftsbestandteil aufgefihrt.

Biotop-Nr. 103: Kesselmoor mit sehr gut ausgebildeter Zwischenmoorvegetation

In der Beschreibung dieses Biotops in Kap. 3.1.7 sind 11 Arten der Roten Listen der Farn-
und Blltenpflanzen Schleswig-Holsteins aufgefiihrt. Es handelt sich um die aus vegeta-
tionskundlicher Sicht wertvollste Einzelflache im Plangebiet. Hinzu kommt, daB dieser Bio-
toptyp eines nahrstoffarmen Feuchibiotopes in einer abfluBlosen Senke typisch fur den
Naturraum ist, infolge der intensiven Nutzung aber gleichzeitig selten in dieser Auspra-
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gung vorhanden. Eine Unterschutzstellung aufgrund § 20 (1) Nr. 5 LNatSchG ist daher
dringend zu empfehlen.

Eine Ausweisung als Naturdenkmal aufgrund der reprasentativen Bedeutung auch in Zu-
sammenhang mit den (baulichen) Kulturdenkmalen des Gutes Klamp wird fir die Kasta-
nienallee zwischen der B 202 und dem Gut Klamp vorgeschlagen. Ggf. ist auch eine Aus-
weisung als geschitzter Landschaftsbestandteil aufgrund § 20 (1) Nr. 3 LNatSchG ("zur
Entwicklung, Belebung, Gliederung oder Pflege des Orts- oder Landschaftsbildes") még-
lich.

4.2,.8 Wilder

A - Zielsetzung

Erhaltung und Schaffung stabiler und hinsichtlich der unterschiedlichen Funktionen lei-
stungsféhiger Waldbestande.

B - MaBnahmen

Hinsichtlich der Waldbesténde in Klamp wird auf die Leitlinien fir die Fortentwicklung des
Waldes und die Forstwirtschaft S-H (1991) verwiesen. Neben der holzwirtschaftlichen Nut-
zung gelten die unterschiedlichen Waldfunktionen hinsichtlich Okologie und Erholung.

Unter dkologischer Sichtweise soliten auch generell an geeigneten Stellen gréBere, ab-
gestorbene Baume als sogenanntes Totholz stehend und spéter liegend belassen wer-
den, um u.a. auf Baumhohlen angewiesenen Tieren naturlichen Teillebensraum bieten zu
kénnen.

1.Laubwaldanteile

Das GroBe Holz als groBes zusammenhangendes Waldgebiet bestenht Uberwiegend aus
Laubwald. Im Wald an der B 430, der Gberwiegend aus Nadelwald besteht, befindet sich
ebenfalls ein Bereich mit Laubwald. Nach Moglichkeit soll hier eine dem Standort entspre-
chende, naturnahe Bewirtschaftung erfolgen, um eine Stabilisierung der Walder zu erlan-
gen. Auf die besonders unter LNatSchG § 15 a geschitzten feuchten Waldanteile wurde
bereits unter 4.2.3 verwiesen.

2. Laub-Aufforstungen

Aufforstungen mit Laubgehdizen sind im stdlichen Bereich des GroBen Holzes sowie im
Gehege Ellert vorhanden. Im Sinne einer naturnahen Waldwirtschaft sollte hier eine Auf-
lockerung der Bestande vorgenommen und kleinflachige Sukzessionsbereiche integriert
werden
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3. Nadeilwaldanieile

Die innerhalb des Waldes gelegenen, reinen Nadelholzbestande sollen nach Méglichkeit
langfristig, d.h. in der Regel nach Erlangen der Hiebreife oder nach Windwurf, in natur-
raumtypischen Laubwald umgebaut werden.

4. Naturfern aufgeforstete Feuchtwaldbereiche

MIt Fichten oder mit Pappeln naturfern aufgeforstete Feuchtwaldbereiche sind im GroBen
Holz, am Gut Klamp und an der Kossau. Die Flachen mit noch vorhandener feucht-beein-
fluBter Krautvegetation fallen unter den Schutz des § 15 a LNatSchG, dies trifft nicht flr alie
Bereiche zu (vgl. Karte Bestand Biotope). Hier sollte nach schonender Entfernung der
standortfremden Gehdlze und Wiedervernassung bzw. Einstellung der Entwasserung ein
Umbau zu standortgerechtem Laubwald durch Initialpflanzung oder Sukzession erfolgen.

5. Neuwaldbegrindung

Fr eine Neuaniage von Waldanteilen macht der Landschaftsplan Standortvorschlage im
Sitden des Gemeindegebietes zur Erweiterung des bestehenden Waldbestandes. In die-
sen fir Waldbildung &kologisch geeigneten Bereichen kann entweder Uber natirliche
Sukzession oder Uber Initialpflanzung standortgeméBer, heimischer Geholzarten eine
Neuwaldbegrindung erfolgen.

6. Waldrandentwickiung

An den im Plan entsprechend markierten Waldréndern im Ubergang zur Feldflur sollte
nach Méglichkeit der Aufbau eines stufig entwickelten Waldsaums erfoigen. Dies kann
einerseits langfristig nach Einschlag (Hiebreife oder Windwurf) der entsprechenden Wald-
anteile auf der bestehenden Waldfldche erfolgen; andererseits kann bet Einverstandnis
des angrenzenden Grundeigners auch ein Streifen der angrenzenden Feldflur zu einem
stufig aufgebauten, vorgelagerten Waldsaum entwickelt werden. Nach Fidchensicherung
kann insbesondere innerhalb einer Einzéaunung (Wildverbi3!) Uber naturliche Sukzession
eine Gehdlzentwicklung mit geeigneten Baum- und Straucharten stattfinden.

7. Waldschutzstreifen

Zum vorhandenen Wald ist geman § 32 (5) Landeswaidgesetz ein Regelabstand bauli-
cher Vorhaben von 30 m einzuhalten (Waldschutzstreifen). Die zusténdige Baubehérde
kann eine Unter- oder Uberschreitung dieses Abstandes in begriindeten Ausnahmefallen
zulassen.
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4.2.9. Gewdasser

A - Zielsetzung

Reduzierung der Nahrstoffbelastung der Gewéasser. Verbesserung der biologischen Lei-
stungsféhigkeit der Gewasser bei der Bewaltigung von biochemischer Gewasserbela-
stung wie hinsichtlich der Eigenschaft als Lebensraum fur typische Pflanzen- und Tierwelt.

B8 - MaBnahmen

1. FlieBgewasser, Grében

Die FlieBgewasser im Plangebiet sind in einigen Abschnitten verrohrt und somit in ihren
Funktionen stark eingeschrankt. Die offenen Abschnitte sind zum Teil grabenartig ausge-
baut, die landwirtschaftlichen Nutzflachen grenzen unmittelbar an den Gewasserrand. Be-
stehende Verrohrungen sollten aufgehoben und in den naturfern ausgebauten Abschnit-
ten ein Rlckbau vorgenommen werden. Beidseitig sollte ein Uferrandstreifen aus der
landwirtschaftlichen Nutzung genommen werden, um den N&hrstoffeintrag zu mindern
und die Ausbildung entsprechender Ufervegetation zu ermdglichen.

Die im Gemeindegebiet vorhandenen Gewasserlaufe und offenen Graben sind zu erhal-
ten. Die naturnahen Gewésserabschnitte sind durch § 15 a (1) 5 geschitzt. Die naturfern
ausgebauten Abschnitte sind nach Moglichkeit naturnah zu gestalten. Auch ist hier geman
LNatSchG § 12 eine Entwicklung unter der Funktion Biotopverbund flr das Gewasser ein-
schlieBlich Gewasserrand sowie den Randstreifen vorgesehen (vgl. 4.2.3). Zur Verminde-
rung des Nahrstoffeintrages ist eine Extensivierung des Umiandes bzw. der Flachen im
Einzugsgebiet der zuflieBenden Drainagen anzustreben.

2. Wiederherstellung von FlieBgewasserabschnitten: Aufhebung_der Verrohrung ist zu
prifen

Eine nach Moglichkeit erfolgende Aufthebung derzeit verrohrter FlieBgewasserabschnitte
ist im Landschafisplan an folgenden Abschnitten vorgesehen:

- Bach beim Gut Klamp (Vorfluter 3.29), verrohrter Abschnitt nérdlich des Gro3en Holzes

- Oberer Abschnitt des Vorfluters 3.31, im nordwestlichen Teil der Gemeinde, bei Biotop-
Nr. 19

- nordiich Winterfeld, Verbandsgewéasser 14.31 und 14.32

- Verbandsgewasser 14.1 im unteren Abschnitt (ndrdlich Vogelsdorf)
- Bach dstlich Wentorf, zwei Abschnitte

- Bach Rodenkrog im oberen Abschnitt (von Eetz bis Rodenkrog)

- Bach Scholenfurt im Oberen Abschnitt zwischen westlich GroRes Holz und westlich
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Charlottental an drei Stelien

An geeigneten Stellen ist nach Aufhebung der Verrohrung eine Anhebung der Graben-
sohle und eine Vernédssung der Niederungsbereiche als Biotopflachen und als "Rlckhai-
tesumpf” flr Nahrstoffe als Maf3inahme zur Gewasserreinigung sinnvoll. Aufgrund ohne
genauerer Prifung nicht vorhersagbarer Auswirkungen auf angrenzende Fidchen muf
hier auf weitergehende wasserbauliche Planungen bzw. auf die Planungen im Rahmen
des Kossau-Projektes verwiesen werden,

3. Mdglichkeit zur Anhebung der Grabensohle/Teilverfiilung ist zu prifen

Im Bereich der Bachniederung ndrdlich der B 202 soll wenn mdglich durch Anhebung der
Grabensohle bzw. Unterlassung einer tiefen Raumung der zentrale Bereich weiter vernant
werden und auch Teile des umgebenden Grinlandes zu einem Feuchtbiotop entwickelt
werden.

4. Stillgewésser

Alle bestehenden Kieingewasser, mit Ausnahme der Klarteiche und des Dorfteiches in
Wentorf, unterliegen bereits dem LNatSchG § 15 a (vgl. 4.2.3). Bei einer Reduzierung bzw.
einem Auf-den-Stock-Setzen der Kleingewéasser umgebenden Gehdlze darf keine Verfl-
lung des Gewassers mit Schnittgut oder auch mit Baumstubben, Lesesteinen und Findlin-
gen erfolgen. In friheren Jahren vorgenommene Verflllungen dieser Art sind vorsichtig
wieder zu sanieren. Vgl. hierzu Angaben der Biotopbdgen.

5. Gewasser- Erholungsschutzstreifen

Langs der Kossau gilt gemafi LNatSchG § 11 (1) ein Gewésser- und Erholungsschutzstrei-
fen von 50 m Breite. Dieser ist grundséatzlich von baulichen Anlagen freizuhatten, wobei je-
doch Ausnahmen flr wassergebundene Freizeit- und Erholungsnutzung durch die Natur-
schutzbehorde erlassen werden konnen.

4.2.10 Landwirtschaft

A - Zielsetzung

Erbaltung der Landwirtschaft als fiir den Charakter einer fandlichen Kulturlandschaft un-
verzichtbare Form der Bodennutzung. Entwicklung einer moglichst naturvertraglichen
Form der Bodennutzung in Anpassung an die natlirliche Situation der Gemeinde Klamp.

B - MaBnahmen
1. Ackeriand

Mit dieser Signatur sind, analog zum Bestandesplan, alle Flachen unterlegt, die zur Zeit
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der Bestandserhebung ackerbaulich genutzt waren. Das schlie3t Flachen mit Ackergras
bzw. Grinland-Neuansaat sowie Rotationsbrache mit ein.Die Gemeinde legt unter Ver-
weis auf die Wirtschaftlichkeit der bestehenden landwirtschaftlichen Betriebe besonderen
Wert auf Erhalftung zusammenhangender Ackerschidge. Bei der Planung wird dies weit-
estgehend berficksichtigt. Als Randstreifen entlang der FlieBgewdésser und um die nach §
15 a LNatSchG geschiitzten Biotope sowie zur Vernetzung verinselt in der Feldflur liegen-
den Biotopflachen sind jedoch auch Ackerflachen in die Biotopverbundplanung mit einbe-
zogen. In einem Fall (Ackerfliche am Slidostrand des GroBen Holzes) geschieht dies auch
aufgrund der vorhandenen Ackerwildkrautflora.

2. Grunland

Neben den generellen Flachen fir Landwirtschaft sind im Landschaftsplan die derzeitigen
Dauergruniand-/Weide- und Wiesenflachen gekennzeichnet. Es handelt sich hierbei
auch um Wechselgrinland, welches regelmasig umgebrochen und ackerbaulich genutzt
wird. Dafir werden dann andere Fl&chen zu Grinlandftachen, die jetzt Ackerflachen sind.

Aus okologischer Sicht ist ein méglichst hoher Anteil Dauergriinland, welches nicht perio-
disch umgebrochen wird, anzustreben. Von besonderer dkologischer Bedeutung sind ins-
besondere die Grinlandflachen in Niederungsbereichen bzw. umgebend und begleitend
zu Gewassern. Durch eine moglichst vorsichtige oder extensive Nutzung kann dig Nahr-
stoffbelastung flr die Gewasser gering gehalten werden. Fur diese Flachen sollten -bei In-
teresse der Grundeigner- auch besondere Fordermittel seitens der Geldgeber auf Landes-
und Kreisebene bereitgestellt werden.

Die Grunlandflachen, die als Entwickiungsflachen vorgesehen sind, sollten auf keinen Fall
umgebrochen werden. Die Nutzung ist nach Moglichkeit zu extensivieren bzw. eine exten-
sive Nutzung ist aufrechtzuerhalten, die Entwasserung ist soweit als moglich zurlickzu-
nehmen.

3. Landwirtschaftliche Betriebe

Bestehende Landwirtschaftsbetriebe sind mit LW im Plan gekennzeichnet.

4.2.11. Siedlungs- und Gewerbeflachen

A - Zielsetzung

Wahrung der Entwickiungsfahigkeit der Gemeinde als Bereich flr Wohnen und Arbeiten.
Geordnete Entwicklung der dérflichen Struktur und des gewachsenen Ortsbildes. Wah-
rung des Wohnwertes und vorbeugende Vermeidung von Nutzungskonflikten durch nach-
barschaftliche Unvereinbarkeiten, Eingriinung der Siedlungsrénder.
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B - MaBnahmen

Es werden zundchst die Flachenabgrenzungen dargestelit, die aus der glitigen Bauteit-
planung Ubernommen wurden:

1. Dorfgebiet-Bestand

Die Abgrenzung der Dorfgebiete flr die Bereiche Roénfetdholz, Wentorf und Vogelsdorf
sind aus dem gultigen F-Plan Gbernommen. In Rénfeldholz und Wentorf sind alle Baufla-
chen als Dorfgebiete ausgewiesen, in Vogelsdorf nur Teilbereiche. Fiir die Dorfgebiete
bestehen in geringem Umfang noch Mdglichkeiten fir eine Lickenbebauung.

2. Wohnbaufléchen, Allgemeine Wohngebiste-Bestand

Flr Vogelsdorf weist der F-Plan Teilbereiche als Wohnbaufiachen aus, Im B-Plan sind die-
se Gebiete als Allgemeine Wohngebiete konkretisiert. Hier besteht Einzelhausbebauung.
Moglichkeiten fur eine Lickenbebauung im Geltungsbereich des B-Planes sind vorhan-
den.

Weiterhin weist der F-Plan einen Bereich als Wohnbauflache aus, flir den kein Bebau-
ungsplan existiert. Diese Abgrenzung ist ebenfalls aus dem gultigen F-Plan Ubernommen.

3. Mischgebiet-Bestand

Am Sudrand der Bebauung in Vogeisdorf weist der F-Plan einen Bereich als Gemischte
Bauflache aus, im B-Plan ist diese als Mischgebiet konkretisiert. Hier war ein Gewerbebe-
trieb vorhanden, der jetzt nicht mehr anséssig ist. Mischgebiete dienen dem Wohnen und
der Unterbringung von Gewerbebetrieben, die das Wohnen nicht wesentlich stdren (§ 6 (1)
BauNVO). Die Abgrenzung ist aus dem F-Plan dbernommen. Somit besteht die Méglich-
keit einer Gewerbeansiediung, falls hierfr kein Bedarf ist, ist auch eine weitere Wohnbe-
bauung in diesem Bereich moglich.

Erweiterungsflachen fiir Gewerbe sind nicht vorgesehen.

Uber die bestehende Bauleitplanung hinausgehende MaBnahmen:

4. Erweiterungsmadglichkeit fiir Wohnbebauung

in der Gemeinde Klamp ist keine Wohnbauerweiterung in gréierem Umfang vorgesehen.
Der dérfliche Charakter der Ortsteile soll erhalten bleiben. In Vogelsdorf besteht aufgrund
der Nahe zu Litjenburg bereits eine Tendenz zur "Vervorstadterung". Dieser Tendenz
sollte durch die Bauleitplanung entgegengewirkt werden. Insbesondere ein Heranwach-
sen an die Bebauung Litjenburgs im Nordosten ist zu vermeiden.

Dennoch braucht die Gemeinde in der Zukunft Entwicklungsmoglichkeiten fur Wohnbe-
bauung. Bauflachen werden auch von Einwohnern aus der Gemeinde nachgefragt, die
sonst eventuell abwandern wurden.
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Der Landschaftsplan sieht drei Bereiche als Erweiterungsmaoglichkeit fir Wohnbebauung
VOr:

- In Vogelsdorf: nérdiich des Mischgebietes und westlich angrenzend an die bestehende
Einzelhausbebauung im Talbereich

- In Wentorf: eine Flache am Sldwestrand der Bebauung und eine Fldche am stidostrand
der Bebauung (flr letztere ist bereits eine Baugenehmigung vorhanden)

- In Rénfeldholz ein griBeres zusammenhangendes Gebiet am Sidwestrand der Be-
bauung

5. Immissions- und Sichtschutzarin

Zur Erganzung der Eingrinung der bestehenden Bebauung sind MaBnahmen am westli-
chen und &stlichen Ortsrand in Ronfeidholz und am nérdlichen Ortsrand in Vogelsdorf vor-
gesehen.

Weiterhin ist eine Eingranung der Erweiterungsflachen fir Wohnbebauung in Vogelsdorf
Wentorf und Ranfeldholz erforderlich. Dies dient einer Abrundung des Ortshildes, gleich-
zeitig sind diese Flachen im Falle einer Bebauung in die Ausgleichsplanung einzubezie-
hen.

6. Sondergebiet Gasthof
Eine Einrichtung in Ronfeldholz wird im Bestand erhalten.

4.2.12. Erholung/Fremdenverkehr

A - Zielsetzung

Erhaltung und Entwicklung der Erholungsfunkiion der Landschaft fir Einwohner und Be-
sucher.

B - MaBnahmen

1. Fahrrad- und Wanderwege

Bei den dargestellten Rad- und Wanderwegen handelt es sich um den Bestand, fir den
aus der Sicht der Gemeinde kein Erweiterungsbedarf besteht.

2. Wanderweq gepiant

Entlang der Kossau bzw. entlang der B 430 ist kein Wander- oder Radweg vorhanden. Im
Zuge des Radwegebaus an der B 430 ist nach Auskunft des StraBenbauamtes Rendsburg
bei einer Fortflhrung von Rantzau nach Lltjenburg ein Radweg auf der Nordwestseite der

LP Klamp  BFG Dr. F. Liedl / BFF H.-D. Schulze



-100-

BundesstraBe anzulegen. Hierflr liegt jedoch noch kein Planungsauftrag vor.

3. StraBenUberguerungen

An zwei Stellen ist die Schaffung von fur Erholungssuchende gefahrlosen StraBentber
querungen vorgesehen:

- an der B 202 Kreuzung Klamp/Fresendorf

- an der B 202 bei Winterfeld, hier trifft der vorhandene Fahrrad- und Wanderweg aus
Richtung GroBes Holz auf die BundesstraBe. Zum Zeitpunkt der Planersteliung befindet
sich der Radweg nérdlich der B 202 in Bau. Es wird also in Zukunit flir Radfahrer méglich
sein, den Weg auf der Nordseite Richtung Seekrug oder Richtung Litjenburg fortzuset-
zen. Wanderer haben die Mdglichkeit, nach 250 m Richtung Litjenburg auf dem Rad-
weg einen Wanderweg Richtung des landschaftlich attraktiven Gebietes Strezer-
berg/Hessenstein einzuschlagen (auBerhalb des Gemeindegebistes).

4. offentlicher Parkplatz-Bestand

In der Gemeinde gibt es nur an einer Stelle einen &ffentlichen Parkplatz, in Wentorf vor dem
Sportheim. Es besteht kein weiterer Bedard.

5. Rastplatz far Erholungssuchende-Bestand

An der StraBe Wentorf-Vogelsdorf befindet sich nérdiich der StraBe ein Rastplatz mit Ra-
senflache, Bénken und Abfallkérben. Der Standort ist sehr gut geeignet, es bietet sich ein
attraktiver Blick auf das Kossautal. Die Flache ist teilweise mit standortfremden Gehdlzen
bepflanzt, bei Abgang sollten hier Ersatzpflanzungen mit geeigneten heimischen Gehdl-
zen vorgenommen werden.

6. Spielplatz-Bestand
In Wentorf ist ein Spielpiatz angrenzend an den Sportplatz vorhanden.

7. Spielplatz geplant

Der Standort des geplanten Spielplatzes in Vogelsdorf ist aus dem F-Plan {bernommen.
Da die Flache zur Zeit nicht verflgbar ist, kann die Planung nicht realisierrt werden. Auf
Wunsch der Gemeinde soll sie aber bestehen bleiben. Wie aus einem Artiket in den Kieler
Nachrichten vom 11. 3. 1995 hervorgeht, ist von Seiten der Anwohnerlnnen durchaus Be-
darf an einem Spielplatz in Vogelsdorf. Falls dies auf der vorgesehenen Flache nicht reali-
siert werden kann, sollte nach Alternativmoglichkeiten gesucht werden. tn Rénfeldholz wa-
re im Zuge der Bauleitplanung fur die Wohnbauerweiterung die Mdglichkeit, einen Spiel-
platz zu integrieren.

8. Sportplatz-Bestand
Der vorhandene Sportplatz in Wentorf wird im Bestand erhalten.
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9. SchieBsportanlage

Bestand in Wentorf unverandert

4.2.13. Sonstige

1. Altablagerungen

A - Zielsetzung

Optimale Kenntnis (ber den Inhalt der funf bekannten Altablagerungen herstellen.

B - MaBBnahme

Genauere Untersuchung und Gefahrdungsabschatzung nach Maéglichkeit, bei Bedarf Sa-
nierung. Kein Anbau von Nahrungsmitteln Gber diesen Altablagerungen (dies ist in der Ge-
meinde Klamp auch nicht der Fall).

Die Deponie Nr. 5, Klamp-Vogelsdorf, die in unmittelbarer N&he des Naturschutzgebietes
Kossautal und in dem Einzugsgebiet der Kossau liegt , ist zu sanieren, d. h. der MUl ist zu
beseitigen. In diesem sehr sensiblen, grund- und oberflachenwassernahen Bereich
besteht die Gefahr, daf3 Schadstoffe Uber das Wasser sehr schnell und unmittelbar in den
Biokreislauf eindringen. Kleinlebewesen, Fische und darlber letztendlich der Mensch
kénnen Uber diesen Weg rasch schadigende Substanzen aufnehmen.

2. Stralen/Wege

A - Zielsetzung

Naturnahe Entwickiung der StraBen- und Wegrander geman LNatSchG § 12 (1) im Hin-
blick ihrer Funktion als Biotopverbund.

B - MaBnahme

Extensive Pflege der Randbereiche von StraBen und Wegen.

3. Denkmalschutz

Erhaltung der bestehenden Denkmale (17 Kulturdenkmale sowie vier archdologische
Denkmale bzw. Fundorte, vgl. 3.3.7). Die Hinweise aus der Landesaufnahme sind vor Ein-
griffen in den Boden zu beachten, das Landesamt ist hinzuzuziehen. Dies gilt ebenso flir
den Fall, daB weitere Funde in der Gemeinde getatigt werden.
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4. Grundwasserbrunnen mit Schutzzone-Bestand

Die vier vorhandenen Brunnen gehéren zum Wasserwerk Litjenburg. Sie liegen inmitten
landwirtschaftlicher Nutzflachen, ein Brunnen in einer Ackerflache. Fir den Einzugsbe-
reich dieser Brunnen sollte ein Wasserschutzgebiet ausgewiesen werden. Die Abgren-
zung bedart weiterer geohydrologischer Untersuchungen.

5. Dordliche Infrastruktur

Feuerwehr, alteSchule, Sportheim und Gildehaus werden im Bestand erhalten.
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4.3 Umsetzung

4.3.1 Generelle Méglichkeiten zur Umsetzung

Die Umsetzung und Realisierung des Landschaftsplanes obliegt ausschlieBlich der Ge-
meinde. Es gibt verschiedene Wege zur Realisierung der vorgeschlagenen Mafnah-
men.

Im folgenden werden die bereits im Text erwdhnten Realisierungswege zusammenfas-
send aufgelistet. Grundprinzip bildet hierbei immer die Freiwilligkeit, d.h. die Bereit-
schaft des Flacheneigentimers.

- Flachentausch;

- Fachenaufkauf durch Gemeinde, Naturschutzstiftung oder Naturschutzvereine;

- Zuschlsse Uber Extensivierungs- , Aufforstungs-, Ackerrandstreifen- und ver
gleichbare Programme;

- Finanzmittel zur Anlage von neuen Biotopstrukturen wie Kleingewasser,
Kompensationsstreifen an Ufern oder Streuobstwiesen;

- Ausgleichszahlungen und AusgleichsmaBnahmen flr Eingriffe in Verbindung mit
der Bauleitplanung oder sonstigen Vorhaben;

- MaBnahmen der Gemeinde (Finanzmittelbereitstellung (ber Haushalt der
Gemeinde),

- Freiwillige MaBnahmen privater Grundstlckseigner ggf. auch in Verbindung mit
gemeinnutzigen Einrichtungen, z.B. den Werkstatien Wald- Biotop- und Gewaser
pflege im Kreis Pion oder mit Naturschutzvereinen.

Biotopprogramme im Agrarbereich:

Auf Landesebene bestehen seit 1992 als Nachfolgeprogramm der Extensivierungsfor-
derung die "Biotop-Programme im Agrarbereich” des MNU. Die Beteiligung an allen Pro-
grammen ist freiwillig. Antrage kann nur der FlacheneigentUimer bzw. Pachter (in Abspra-
che mit dem Eigentumer) stellen. Die Bewirtschaftungsvertrage haben eine Laufzeit von
5 Jahren. Sie werden fur Grinland nur in bestimmten Fdrderungsgebieten, flr Ackerfla-
chen landesweit angeboten. Die Teilnahme am Uferrandstreifenprogramm {des Landes)
ist ebenfalls landesweit maglich.

Es gibt 5 Vertragsvarianten fir unterschiedliche Typen extensiv genutzten Grinlandes,
einschliellich Obstwiesen. Als Ausgleich flr Bewirtschaftungsauflagen werden einheit-
lich 550 DM/ha gewahrt, zusatzlich 200 DM/ha bei Umwandlung von Acker in Grintand.
In der GemeindeKlamp sind weite Teile der Feldfiur als Férdergebiet ausgewiesen (vgl.
Abb. 7):

LPKlamp BFGDr F Lied!/BFF H.-D. Schuize



-104

Abb. 7:

Forderungsgebiete der Biotiopprogramme
im Agrarbereich in der Gemeinde Klamp

:i i\ ~ \ MaBstab 1 : 250.000

ummbek "—' I':f: A

43then|e|d )

mm ieid Schwar bdck

2 \:’J b st JEEeE
' \%&\5«1&'\ / "mﬁn
@ M\E" ,,
o ]
s
'

Fnrre'_r_z.@;': /‘oﬁb—-{ﬁ}\]//‘
. R p]/ &0

Y _Sacneadoe!
-,

Chwe i h
;:‘.- "_""{l__;.pka-ﬁl
ndurl -| '

- Goroen
g j Y
AN

ki &"" Ie hamp 1
arahy .
kY s li’mr:g Agarube
N g .wn. i,
s
fMkuhlen ‘
k!
1 i
P ﬂ..)

i Safres - _,- B
u\{f:haﬁ_/ .

.:Mrmr_;jf_'
e

%z:ﬁjrinld I=) h
N u# / )

Bachniederung &stlich Fresendorf,

westlich des Gutes Klamp Dreieck zwischen BundesstraBe, StraBe nach Rénfeldholz
und Wirtschaftsweg, einschlieBlich der Biotope 7, 8 und 9;

Streifen an westlicher Gemeindegrenze entlang der FlieBgewasser (Vorfluter 3.32 des
Gewaésserunterhaltungsverbandes Selenter See und Vorfluter 22 des Gewasserun-
terhaltungsverbandes Kossau,;

gesamte Feldflur zwischen GroBem Holz und Wentorf, westlich und slidwestlich Rén-
feldholz und Wentorf und nérdlich der StraBe Vérstenmoor-Wentorf, dstlich des Gro-
Ben Holzes, Ostlich Wentorf in einem kieinen Bereich stdlich der Strae nach Vogels-
dorf und ndrdlich der Strafle bis zum Ortsrand Vogelsdorf,

Flr die Landwirte in der Gemeinde besteht aiso grundsatzlich die Méglichkeit einer For-
derung im Rahmen der Biotopprogramme.
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Fur Ackerrandstreifen sowie auch Ackerflichen werden zwei Programme angeboten.
Die Hohe der Ausgleichszahlung pro Quadratmeter ist von der Bodengute und beim Pro-
gramm "Ackerwildkrauter” von der angebauten Frucht (Sommerung oder Winterung) ab-
hangig.

Die Grinlandvertrage der "Biotop-Programme im Agrarbereich sind jeweils gekoppelt
mit Biotopgestaltenden MaBnahmen auf 1-2% der Vertragsflache, fiir die das Land die
Kosten tbernimmt. Die Neuanlage von Biotopen auBBerhalb der Férderungsgebiete kann
bei freiwilliger Flachenbereitstellung durch den Eigentlmer auf Antrag beim Amt f(r
Land- und Wasserwirtschaft ebenfalls vom Land finanziert werden.

Forstliche Férderung:

Als forstliche Forderung des Landes Schleswig-Holstein wird 20 Jahre lang eine Erstauf-
forstungspramie von DM 500.- pro Hektar bei Laubmischkulturen bezahit. Die Nettoinve-
stitionskosten der AufforstungsmafBnahme (zwischen DM 10.- und 12.000.- pro Hektar)
werden zu 85% (bei Laubmischkulturen) vom Land bezuschuBt. Unter Laubmischkultu-
ren werden Kulturen standortgerechter Laubgehdlze verstanden. Das bedeutet, daB
auch eine Anlage von Feuchtwaldern (z.B. Erlenbruch) unter die Férderung fallt. Der An-
teil von mindestens 40% heimischer Laubbaume sowie eine Umsaumung der Waldbe-
stande mit heimischen Laubbaum- und Straucharten bildet eine weitere Férderungsvor-
aussetzung.

Der Umbau von reinen Nadelwaldkuituren zu Laubmischwald wird Uber das Programm
zur Verbesserung der Agrarstruktur und des Klstenschuizes gefordert, ebenfalls mit 85%
bzw. 70% Bezuschussung der Nettoinvestitionskosten (Richtlinien fir die Forderung
forstwirtschaftlicher MaBnahmen als Gemeinschaftsaufgabe “Verbesserung der Agrar-
struktur und des Kuistenschutzes" vom 5. 4. 1993). Voraussetzung ist in allen aufgefihrten
Fallen die ordnungsgemane forstliche Bewirtschaftung. Das bedeutet, Naturwaldparze!-
len und Bewaldung durch Sukzession fallen nicht unter die Férderungsprogramme. Al-
lerdings fordert das Land nur, wenn 10 bis 30 % der neuen Waldfiache einer natiirlichen
Entwicklung (iberlassen bleibt und Biotopflachen nicht aufgeforstet werden.

Die Beratung und Durchfhrung erfoigt durch die Landwirtschaftskammer, Fortsabtei-
lung, Bad Segeberg.

Durchfihrung von PflegemaBnahmen:

Fur Hilfe bei der Umsetzung der Planungsinhalte und insbesondere flr PflegemaBnah-
men kGnnen Werkstatten und Vereine zu Rate gezogen werden - die einzelnen Organisa-
tionen besitzen verschiedene Schwerpunkte bzw. Arbeitsbereiche:

- Koordination im Kreis (knik} e.V., An der Schwentine 13, Raisdorf
- Werkstatt fir Landschaftspflege und Landeskultur, Lebenshilffewerk Plén GmbH,
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Industriestr. 15, Preetz
- Werkstatt fir Wald- und Biotoppflege, Hauptstr. 10, Dannau
- Woerkstatt fir Gewasserpflege, Hauptstr. 10, Dannau

Flachenstillegung;

Die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen flr die Landwirtschaft, die die Anbaustrukiu-
ren und damit die Gestaltung der Agrarlandschaft wesentlich bestimmen, haben sich
durch die EG-Agrarreform, die einen enormen Preisverfall bei den Marktordnungsfriich-
ten Getreide, Olfrlichten und Kérnerteguminosen und einen finanziellen Ausgleich in
Form von Hektarpramien zum Inhalt hatte, entscheidend verandert.

Aus landschaftsplanerischer Sicht sind diese Regelungen von Bedeutung, da sie zu ei-
ner Nichtbewirtschaftung groBer Teile der bisher ackerbaulich genutzten Fiachen fihren
(15% aller Flachen, fur die eine Ausgleichspramie beantragt wird, milssen stillgelegt wer-
den) und auBerdem im Rahmen der sogenannten "flankierenden MaBnahmen", dhnlich
wie die Biotopprogramme des Landes, den Landwirten die Mdglichkeit erdffnen, Aus-
gleichszahlungen fiir Bewirtschaftungsauflagen zu erhalten.

Die Flachenstillegung ist als Dauerbrache oder als Mischbrache (Kombination von Dau-
erbrache und Rotationsbrache) vorgesehen. Aus landschaftsplanerischer Sicht ist nur
Dauerbrache, selbstverstandlich ohne den Anbau "nachwachsender Rohstoffe", von in-
teresse. Der sogenannten "passiven Begrinung" ist dabei gegenliber einer Einsaat der
Vorzug zu geben. AuBerdem sehen die "Flankierenden MaBnahmen" im Rahmen der
EG-Agrarreform fir Schleswig-Holstein folgende Extensivierungsformen vor:

1. Kein Einsatz von chemisch-synthetischen Diingemitteln sowie von Pflanzenschutz-
mitteln im Ackerbau Zuwendungshdhe: 250 DM/ha

2. EinfUhrung oder Beibehaltung einer extensiven Grinlandnutzung (Dauergrinland),
unter "extensiv" wird hier iediglich verstanden eine Begrenzung des Viehbesatzes

auf 1,4 GV/ha Zuwendungshdhe: 250 DM/ha
3. Die Umwandlung von Ackerflachen in Extensivgriinland (extensiv im gerade unter
Punkt 2 erlduterten Sinne) Zuwendungshdhe: 600 DM/ha

4. Einflhrung ¢kologischer Anbauverfahren fir den gesamten Betrieb (auf Grundiage
der EG-Verordnung tber den 6kologischen Anbau) Zuwendungshéhe: 250 DM/ha

Die Flachenstillegung und die Extensivierungsférderung im Rahmen der Flankierenden
MaBnahmen sind nicht naturschutzpolitisch motiviert, sondern sind MaBnahmen zur Pro-
duktionssenkung und als solche nur sehr bedingt an landschaftspflegerischen Anforde-
rungen orientiert. Eine Nichtbewirtschaftung vorher intensiv ackerbaulich genutzter Fla-
chen ohne jegliches Pflegekonzept bildet zwar eine reduzierte Umweltbeanspruchung,
ist jedoch nicht als gezielte NaturschutzmaBnahme zu werten.
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Gewasserrandstreifenprogramm des Bundes ("Kossau-Projekt"):

Uber dieses Programm bestehen eventusil mittelfristig Moglichkeiten zur Umsetzung
des Landschaftsplanes im Bereich der Kossau und der Nebenbiche der Kossau. Uber
eine Durchfithrung des Projektes ist noch nicht abschlieBend entschieden. Die zum der-
zeitigen Stand (Oktober 1995) der Projekt-Planung vorgesehenen Flachen des Kernge-
bietes decken sich zum Teil mit den im Landschaftsplan ausgewiesenen Entwicklungs-
flachen fur geschitzte Landschaftsbestandteile und geschitzte Biotope.

4.3.2 Prioritaten

Vordringlich sollten MaBnahmen dort ergrifien werden, wo

- eine Gefdhrdung bzw. erhebliche Beeintrachtigung der bestehenden schutzwirdigen
Bereiche gegeben ist;

- das Entwicklungspotential und/oder die Bedeutung flr den tberdrtlichen Biotop-
verbund hoch ist ;

- die gréBten Defizite in der Gemeinde bestehen.

Prioritéat aufgrund Gefahrdung/Beeintrachtigung:

Die nach § 15 a LNatSchG geschUtzten Biotope sind bei direkt angrenzender Ackernut-
zung durch Eutrophierung akut gefahrdet, hier solite ein Randstreifen als Pufferbereich
aus der Nutzung genommen werden. Dies betrifft die Biotope Nr. 10, 16, 23, 63, 75, 105,
135, 148, 156, 165, 167 und 169. Aufgrund der Aufgabe der Nutzung sind die folgenden
gehdlzfreien Feuchtbiotope von Ruderalisierung betroffen und sollten einer extensiven
Nutzung bzw. Pflegenutzung tberfuhrt werden: Biotope Nr. 59, 89, 107, 123, 139, 160.

Prioritat aufgrund eines hohen Entwickiungspotentials und/oder Bedeutung fiir den
bbergrtlichen Biotopverbund:

Dies betrifft die Entwicklungsfiachen flr geschitzte Landschaftsbestandteile und ge-
schutzte Biotope entlang der FlieBgewasser, die groBflachigen Feuchtgriinlandbereiche
(Biotope Nr. 3, 8 und 93), die naturfern aufgeforsteten Feuchiwaldbereiche (Biotop-Nr.
28, 42, 46 und 175) und das Zwischenmoor (Biotop-Nr. 103) mit den angrenzenden Griin-
landflachen (mageres Grinland bzw. schwach mageres Griinland).

Prioritat aufgrund vorhandener Defizite:

Die naturfern ausgebauten FlieBgewasserabschnitte sollten renaturiert werden. Da die
Gewdsser im Einzugsbereich der Kossau im Rahmen des "Kossau-Projektes” derzeit de-
tailliert Uberplant werden, sollte die Gemeinde in Zusammenarbeit mit dem Gewasserun-

LP Klamp  BFG Dr. F. Liedi /BFF H.-D. Schuize



-108-

terhaltungsverband die Renaturierung des Baches beim Gut Klamp (Gewasser 3.29) an-
streben.

[n der Gemeinde sind zwar eine groBe Zah! Kleingewasser vorhanden, jedoch sind da-
von etwa die Hélfte als geringwertig einzustufen, lediglich etwa ein Flnftel ist in hochwer-
tigem Zustand.Zur Aufwertung der Kleingewéasser sollten vordringlich MaBnahmen er-
griffen werden. Entsprechende Hinweise sind der Biotop-Liste zu entnehmen.

Haufig sind die Gewésser sehr Klein, stark eutrophiert und von Verlandung bzw. Verfll-
lung bedroht.. Hier besteht die Mdglichkeit zur Sanierung des Gewassers durch Entrim-
pelung, Erweiterung und Schaffung einer Randzone mit Pufferfunktion. Eine, haufig vor-
zuziehende, Alternative zur Sanierung stellt die Neuanlage von Kleingewéssern an ge-
eigneten Standorten dar. Hierflr bieten sich Senken im Grinland an, die schon jetzt tem-
porar wasserfUhrend sind, aber aufgrund der Vegetation nicht als bestehende Kleinge-
wasser eingestuft wurden, z. B. Biotop Nr. 54. Zur Schaffung eines Gewassers ist lediglich
ein Auflerkraftsetzen der Drainage flr den Senkenbereich notwendig. Durch Einstellung
der Entwésserung ware auch fir bestehende Kleingewasser auf relativ einfache Weise
eine Aufwertung moglich. Dies ist besonders fUr die im Wald gelegenen Gewésser zu
empfehlen.

4.3.3 Zur Ubernahme in den F-Plan geeignete Inhalte

Geméaf LNatSchG § 6 (4) sind die nach MaBgabe von § 1 Abs. 6 Baugesetzbuch in die
Flachennutzungspléne zu Ubernehmenden Inhalte entsprechend § 5 BauGB nachfol-
gend zusammengestellt. Geman § 4 (2) und {3) LNatSchG sind die Inhalte des Land-
schaftsplanes entscheidungsrelevant und Gegenstand der éffentlichen Abwagung im
Rahmen von Entscheidungen, die sich auf die Natur im Plangebiet auswirken kénnen.
Die fur eine Ubernahme in den F-Plan der Gemeinde Klamp geeigneten tnhalte sind;

4.3.3.1 Nachrichtliche Ubernahme gemiB BauGB § 5 (4)
1. Nach § 15 a L NatSchG geschitzte Biotope

1. Die in den Karten 4 " Bestand Vegetation” und 5 "Landschaftsplan Entwurf” raumlich
dargestellten Biotope sind in den F-Plan zu Ubernehmen.

2. Nach § 15 b LNatSchG geschiitzte Knicks und Gehdlzreihen

Die bestehenden, bereits dem gesetzlichen Schutz unterliegenden Gehblzreihen sollen
in die Darstellung des Flachennutzungsplans ebenfalls nachrichtlich Ubernommen wer-
den.

3. Landschaftsschutzgebiete
Die beiden bestehenden, bereits dem gesetzlichen Schutz unterliegenden Landschafts-
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schutzgebiete sollen nachrichtlich Ubernommen werden. Die Vorschiage fir einen von
der Kreisverordnung zur einstweiligen Sicherstellung abweichenden Grenzverlauf soll-
ten ebenfalls gekennzeichnet werden.

4. Landschaftsbestimmende Einzelbaume

Die den Bestimmungen des § 7 (2) Nr. 8 LNatSchG unterliegenden landschaftsbestim-
menden Einzelbaume oder -reihen sollen nachrichtlich Gbernommen werden.

5. Geschitzte Landschaftsbestandteile, Naturdenkmal

Im Falle einer Unterschutzstellung als Naturdenkmal gemas § 19 LNatSchG oder als ge-
schitzte Landschaftshestandteile geman LNatSchG § 20 der Biotope Nr. 4 und Nr. 103
bzw. der Allee (vgl. 4.2.7) ist dies nachrichtlich zu (bernehmen.

6. Denkmale

Die Kuiturdenkmale sowie die Archéologischen Denkmale sollten nach BauGB § 5 (4)
(nachrichtliche Ubernahme) in den F-Plan Ubernommem werden.

4.3.3.2 Flachen fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wickiung von Natur und Landschaft gemaf BauGB § 5 (2) Nr.10

Die Entwicklungsflachen flr geschuitzte Landschaftsbestandteile und geschiitzte Bioto-
pe sowie Ortliche Biotopverbundflachen sind als Flachen fUr MaBnahmen zum Schutz,
zur Pflege und Entwickiung von Natur und Landschaft nach BauGB § 5 (2) Nr. 10 auszu-
weisen, sofern aufgrund bestehender &ffentlicher Besitzverhaltnisse oder sich abzeich-
nender Realisierungsmoglichkeit eine mittelfristige Verflgbarkeit gegeben ist.

Als Kennzeichnung ohne Normcharakter solliten die Biotopverbundachsen dargestellt
werden.

4.3.3.3 Fur die Bebauung vorgesehene Fldchen geméB BauGB § 5 (2) Nr. 1

Die Erweiterungsfiachen fir Wohnbebauung sollten nach BauGB § 5 (2) Nr. 1 in den F-
Plan Obernommen werden, soweit die Besitzverhaltnisse eine Realisierung wahrschein-
lich machen.

4.3.3.4 Griinflichen nach BauGB § 5 (2) Nr. 5

Die Streifen mit Immissions- und Sichtschutzgrin sofiten nach BauGB § 5 (2) Nr. 5 als
Grunflachen festgesetzt werden.

4.3.3.5 Wald nach BauGB § 5 (2) Nr. 9 b
Die Flachen flr Neuanlage von standortgerechtem Wald sind nach BauGB §5(2) Nr. 9 b
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zu Ubernehmen.
4.3.3.6 Sonstiges

Darstellung im F-Plan finden ferner die f(r F-Plane Ublichen Inhalte: Wald- und Landwirt-
schaftsflachen sowie die unter 4.2.12 genannten Punkte.

Die Altlastverdachtsflachen und die Altablagerung solilten als Kennzeichnung chne
Normcharakter dargestellt werden.

4.3.4 Anmerkung zum Thema Windkraft

Der Landschaftsplan trifft keine Aussagen hinsichtlich der Flacheneignung flir Windkraft-
nutzung. Mit BeschluB vom 24. 8 1995 lehnt die Gemeindevertretung eine Windkraftnut-
zung in der Gemeinde Klamp ab.

4.3.5 Wichtige Folgeuntersuchungen

Nachfolgend eine Zusammenstellung der Folgeuntersuchungen, die sich aus im Zuge
der Landschaftsplanung erkennbaren Problemstellungen ergeben haben.

- Erhebungen zu Amphibienpopulationen, Gewésserfauna und Wiesenvégeln

- Konzept zur Renaturierung des Baches am Gut Klamp (Gewésser 3.29 des
Gewasserunterhaltungsverbandes Selenter See)

- Konzept zur Sanierung der Kleingewasser
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Zur Zeit der Bestandsaufrahme zum Landschaftsplan lagen noch keins Definitionen der nach § 15 a LNSchG geschiitzte
Fiachen vom Landesamt fir Naturschutz und Landschaftspfisge vor. Der kartierende Biclege bowertete die mit * gekenr
zeichneten Flichen als § 15 a-Biotope, die mit (*) gekennzeichneten Fidchen enthalten in Teitbereichen § 15 a-Blotope

Nummer Typ Bewartung Gefdhrdung/Einfliisse MaBnahmen/Empfehlungen

" Tm mittelwertig

2 Tg geringwertig

3 GF, G{F} mittelwertig |Eutrophlerung vernassen, extensivieren
Feuchtgriinland, Entwésserung
intensiv genutzt,
artenarm

4 W&, VG hochwertig Entwédsserung Griében schiisBen
Waidengeblsch,
randlich Grofseggenried

* 5 BF mittalwertig

* 6 Th hochwertig
Klaingewassar im
Grdniand, gut ausgebiidete
submerse Vegetation

* 7 B garingwertig

("8 GF mittelwertia (Eutrophierung vernassen, extansivieren
Feuchtgrinland, artenrgich Entwésserung
entlang der Grében, randlich
vaerarmt und ruderalisiert

9 BF mittelwertig

* 10 WG, VR mittelwertig frandliche Eutrophierung |Randstreifen nérdlich
Weidenbruch mit
Schilfréhricht

* 11 WF geringwertig

* 12 Tg geringwertig

* 13 Tg garingweartig

* 14 Th hochwertig
Klgingewésser im
Griinland, gut ausgebildete
submerse Vageatation

* 1§ Tg geringwaertiqg

* 16 FB.FS hochwertig Eutrophiarung Pufterstreifen zu angrenzenden
Bachschlucht mit angrenzen- Ackerflichen
den Gehdlzen

* 17 BF mittelwertig

* 18 m mittetwertig

* 19 BF mittelwertig

20 Tm miiteiwertig

*21 m mittelwertig

* 22 Th Eutrophierung Randstreifen
Kleingew#sser im hochwertig
Acker, sonnig, flache Ufer
mit Seggensaum

* 23 VR, GF Eutrophierung Randstreifen
hinggnrgiche Feuchtbrache mittelwertig |Entwésserung
im Acker, randlich ruderalisiert

24 Tm mittaiwertig

* 25 Tg geringwartig

* 28 Tm mittelwertig

* 27 Tg geringweartig |starke Beschattung

Klaingewéssar im Wald,
schattig, stelle Ufer

Selte 1
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Nummer Typ Bewertung Getahrdung/Eintllizse MaBnahmen/Empfehlungen
* 28 WF mittelwertig |naturferne Aufforstung, |Umbau zu Erenbruchwald,
Mischwald-Feuchtwald Entwésserung Entwdssarung stoppen
Aufforstung mit Pappeln
und Fichten, gut ausgehildete
Krautschicht mit Feuchtezeigern
29 BF mittelwertig
" 30 BF mlittelwertig
"3 Tg geringwertig
32 WE mittelwertig |Entwasserung Entwidssarung stoppen
Eschen-Auwaid mit tber-
wiegend Eichenbestand,
spérliche Krautschicht, nur
stellenweise Feuchtezeiger
* 33 WE fiochwartig Entwésserunyg Entwdssarung stoppen
Erlen-Bruchwald,
gut ausgebildete Krautschicht
mit Feuchtazeigern
t34 FS miitelwertig
* 356 Th hochwertig
* 36 Tm mittelwertig
37 WE mitte{iweartig
* 38 Tm mittelwertig
* 39 Tg geringwertig
40 Tg geringweartig
*oa FS& mitte{iwertig
42 WF geringwertig
* 43 Tm mitteiwertig
* 44 GF hochwertig Entwésserung
Kaohidisteiwiese mit
Flutrasen und Seggenried
* 45 WE mittelwertig |Entwasserung Entwésserung stoppen
Eschenauwald, naturnah
gut susgeblldete Krautschicht
mit Feuchtezaigern
* 46 WE, WE, WF mittelwertig [naturferne Aufforstung, [Umbau zu Erlenbruchwald,
Auffarstung mit Pappeln Entwisserung Entwésserung stoppen
und Fichten, gut ausgebildete
Krautschicht mit Feuchtezelgern
47 Th, Kleingewgsser im hochwertig
Wald
* 48 Th, Kleingew#sser im hochwertia
Wald, mit Flachwasserzone
* 48 Tm mittalwertig
* 50 Th, Kleingewidsser fm hochwertig  {organischer Mill (Holz) |Hoiz entfernen
Wald, mit Flachwasserzone Entwédsserung Entwilsserung stoppsn
" 51 Th, Kleingewdsser im haochwertig  jorganischer Mill (Holz} [Halz entfernen
Wald, sonnig, vegetationsreich Entwésserung Entwisserung stoppen
* 52 Tg geringwertig
* 53 Tm mittelwertig
54 Tg. Kleingewdasser im geringwertig |Eutrophigrung, Aushaggern
Grilnland, klein, Verschlammung
vegetationsarm
* BB Tg, Kleingewdsser im geringwertig MNeuanlage

Grilnland, klein,
yagsatationsarm
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Nummer Typ Bewertung Gefdhrdung/Einfliizse MaBnahmen/Emptehlungen
* 58 Th, Klelngewésser im hochwertig Eutrophigrung Randstreifen zum Acker
Acker/Griinland mit gut Fischbesatz Fischbesatz entfernan
ausgebildeten Réhrichthestinden
* 57 Tm, Kleingewdsser im mittelwertig |Eutrophierung, Ausbaggern
Acker Varschlammung
* a8 Tg, Kleingewasser im Acker geringwertlg |Eutrophierung, Ver- Ausbaggern, Ml entfernen,
schlammung, Vertlllung |Neuanlage in der Nahe
mit Mill und Lesesteinen
* B9 GH, Feuchtbrache mit hochwaertig Ruderalisierung extensive Nutzung ( Mahd im
Brennesseldominanz Spétsommer mit Nachweide)
60 GF mittelweartig
* 81 Th, Klelngewédsser i Wald, hochwertig Entwdsserung, Entwédsserung stoppen
Senka mit temporédrer Varschlammung
Wasserfidhrung
* B2 Tm, Kleingewisser im Acker, mittelwertig |Eutrophierung Randstreifen
frisch ausgehcben,(noch)
spérliche Randvegsetation
* 63 FB, FS, FlisBgewisser mit hachwerlig Eutrophiarung Randstreifen zum Acker
Bachschlucht, Erlan
* B4 BF mittelwartig |Eutrophierung
Feuchtbrache mit Brennasseln,
verbuscht
*  B56 8F mittelwartig
" BB Tm mittalwartig
* 87 Tm mittalwertig
68 m mittalwertig
* 69 Tg geringwertig
* 70 Tg geringwertig
A Tg geringwertig
72 Tg geringwertig
* 73 Tg geringwertig
* 74 oF mittelwartig
* 75 GF, V& hochwertig Eutrophierung Randstreifan zu Ackerfiichen
Feuchtgriinland mit Gref8seggen- Entwdsserung und intensivem Grdnland
ried und Fiuirasen,
méBig artenreich
* 78 Tg geringwertig
* 77 Tg geringwerllg
* 78 Tg geringwertig
* 79 Tg geringwertlg
* 80 GF, Kohldistalwiese, hochwertig  [Euirophierung extensive Nutzung,
maBig artenreich Entwésserung Entwisserung zurlcknehmen
81 GF, queliiges Feuchtgrinland, mittelwertig {Eutrophierung extansive Nutzung,
Uberwlegend Flutrasen Entwéisserung Entwissarung zurtcknehmen
8z Th, wassertiihrende Senke im hochwertig Entwdsserung Entwassarung zurlcknehmen
Griinland, durchwaldet Bewaidung Viehbesatz vertringern und Teil-
fldchen guszéunen
* B3 Th, Kisingewédsser im Acker, hochwertig Eutrophiarung, Randstreifen zum Acker
Kuppanlage (Mergslkuhle)} Verfilllung mit Ml und Miil! entfernen
Lesasteinen
* B4 Tm mittelwertig
* B5 Tm mittelwertig
" BB Tm mittelwertig
87 GF, Feuchtgriniand mit mittelwertig axtensive Nutzung,
randlichen Staudenfluren Entwédssarung zur{lcknehmsn
" 88 Ty geringwertig
* 89 GF, VR, Feuchtbrache mit mittelwertig |Ruderalisierung extensive Nutzung

Répricht und Flutrasen
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Nummer Typ Bewertung Getahrdung/Einfliisse MaBnahmen/Empfehlungen
90 TG geringwertig
91 GF, Intensiv beweldetes mittelwertig |Eutrophisrung Viehbesatz verringern
Feuchtgriinland, artenarm Vertritt

* 92 Tm mittelwertig

831t |Tm mittelwertig

(*)y93 GF, queliges Feuchtgrlinlgnd, mittelwertig |[Eutrophierung extensive Nutzung,
artenreich, {iherw. Flutrasen Entwdsserung Entwi#isserung zurticknehmean

T4 Tm, Kleingew#sser Im Grinland, mittelwertig |Eutrophierung Umland extensivieran
relativ frisch ausgehoben

* 85 Tm mittelwertig

96 GF, schwach queliiges Feucht- [mittelwertig |Eutrophierung Viehbesatz verringern
grlinland, artenarmer Flutrasen, Vertritt
intensiv beweidet

a7 GF, schwach quelliges Feucht- [mittelwertig |Eutrophierung Viehbesatz verringern
granland, artenarmer Flutrasen, Vertritt
intensly beweidet

* 98 Tg geringwertig

* 88 BF mittelwertig

o100 1Tm mittelwertlg

* 101 |GF, Feuchtgrinland mit wasser- |hochwertly  [Eutrophlerung Umland extensiviaran
fihrender Senke, artenreich, Erddeponie
Flutrasen Buschablagerungen

(*3102 |GM, Magergrinland mit Gehdlzen jhochwertig randliche Eutrophierung |Randstreifen und Knickneuan-

fage zum angrenzenden Acker

* 108 |MF, GS, Kesseimoor hochwertig Eutrophierung Randstreifen und Knickneuan.
abfluBlose Senke mit sehr gut Anlage eines Gewlssers |lage zum angrenzenden Acker
ausgebildster Zwischenmaor- {stellt in diesem Fall
vegetation, artenreicha, ssltane einen Eingriff dar)

Moosfluren

* 104 |Tm, Kleingew&sser, dystraph, mittelwertig
Neuanlags, randlicher Aushub
(Torf)

* 105 |BT, brachliegendes Bachtal, beid4hochwertia Eutrophiarung Randstreifan verbreitern
seitig Brennessslflur, Steilufer Ruderalisierung keine weitare Ablagerung von
mit Gehdlzen Holz und Lesestelnen

* 106 |BT, Szum entlang der Strafe an imittelwertig iStraBe mindest Biotop- |episcdische Mahd mit Abfuhr
sannenexponierter Bdschung, wert fir die Fauna des M&hgutes
artenreich

* 107 |BF, bldtanreiche Grinlandbrache igeringwertig {Ruderalisierung Entwicklung zur blitenreichen
mit Fauchtezeigern, ruderalisiert Feuchthachstaudenflur durch

aextensive Nutzung

* 108 |[Tm, Fischteich, naturnahes Ufer {mittelwertig jEutrophierung
mit Rbhricht Fischbesatz

* 109 |TM, Fischteich, werntvoller mittalwertig |Fischbesatz
Kopfweidanbestand am Ufer

* 110 |TM, intensiv genutzte Fisch- mittelweartig |Eutrophlierung
teiche,gristanteils naturnahe Fischbesatz
Ufar aus Réhrichten und Gehdlzen

* 111 |WE, WM, Hangwald an der Au hachwertig Althalz nicht entfernen
aus Buchen und Eschen,
wasserziigig bis frisch

* 112 |BT, Griinlandbrache am Hang, mittelwertig durch extensive Beweidung
verbuscht, artenreich weltere Verbuschung ein-

schrankan

* 113 |BF

* 114 |Tg geringwartig

* 115 |Tm mitteiwertig
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Nummer Typ Bewertung Gefahrdung/Einfllisse MaBnahmen/Empfehlungen
116 |GF, zeitweise {iberstaute mittelwertig |Eutrophierung Umland extensivieren
Senke im Grdniand, Flutrasen
117 |GF, zeitweise {iberstaute mittelwartig |Eutrophierung Umland extensiviergn
Senke im Griintand, Flutrasen Entwisserung
118 |B geringwertig
119 |Tg geringwertig
120 |Tg geringwertig
121 |Th, strukturreicher Timpel, hochwertig Eutrophisrung Umland extensivieren
Ufarbereich ruderalisiert
122 {GH, rudenralisterte Quellbergich, |hochwertig Ruderalisisrung
Hochstaudenried Entwésserung
123 {V@, GF, Senke mit GroBsaggen- [hochwaertig Ruderalisisrung axtensive Nutzung,
ried, Rithricht, Flutrasen Entwdssserung Entwisserung zur{icknehmen
Eutrophlerung
124 [Tg geringwerilg
126 |Tg geringwartig
126 |[B geringwertig
127 |BT, steile B&ischung, Abgrabung,|mittelwertig mit angrenzendem Grinland
ruderalisiert, Gehdlze, Trocken- in extensive Beweidung ain-
rasenfragmente, beziehen
Wildbianan-Riotop
128 |B geringwertig
128 |GF, schwach quelliger Flutrasen |mittelwertig |Eutrophierung Viehbesatz verringern
Vertritt
130 |BF, Feuchtbrache mit geringwertig |Eutrophierung Aushagerung
Brennsssei-Dominanz Ruderalisterung
131 |Tm mittelwertlg
132 |Th, bawsideter Tiimpel im hachwertig Eutrophierung ginz4ungn
Griinland Vertritt
133 |Tg geringwertig
134 |Tg garingwertig
135 |VR, FB, Qusllbersich, Bachlauf  |hachwertig  jEntwisserung Randstreifen zum benachbarten
mit Rébricht Eutrophierung Acker, Verrohrung des Gewdssers
oherhalb und unterhalb aufheben
136 |Tg garingwertig
137 |Tg geringwertig
138 |GF, schwach gualliges Feucht- mittelwertig
grinland, stellenweise Fluirasen,
Nutzung als Pferdeweide
139 |VG, VR, Feuchtgrinlandbrache, [hochwertig Rudesralisierung extenslve Nutzung
ruderalisiert, GroBseggenried,
Flutrasen
140 |GF, VR, zeitweise iiberstaute mittelwartig |Eutrophisrung extensive Nutzung
Senke, artenarmer Flutrasen Vertritt
i41 |Th hochwsertig
142 |Tg geringwertig
143 |Tg geringwertig
{44 |Tg geringwertig
145 |Tm mittelwertig
146 |[BF mittelwertig
147 |Tg geringwertig
148 |WG, W8, Feldgehtilz aus Erfen mittelwertig |Eutrophierung Randstreifen zum Acker
Welden in Ackarsenke, struktur- Entwésserung
raich
149 |Th, Kleingewé#sser im Acker, hochwertig Eutrophierung Randstraifsn zum Acker

stark verlandet, artenreich,

Varfiillung mit Holz
Entwasserung
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Nummer Typ Bewertung Gefdhrdung/Einflisse MaBnahmen/Empfehlungen
160 |[Th, Kleingewssser im Grinland, |hachwertig  |Eutrophierung Extensivierung der
flache Ufer, sonnig Uferbergiche
181 |V@, Feuchthrache mit stellen- |hochwertig Ruderalisigrung keine weitere Verflillung
weise guelligem GroBseggentied Vearfillung mit Erde und {Entw#sserung stoppen
Lesasteingn
Entwdsserung
152 |Th, zwei ehemalige Fischteiche jhochwartig MQON antfernen
153 {Tm, Kieingew&sser in Grinland- mittelwertly |Entwésserung Entwisserung stoppen
senke mit Uberschwemmungs- Eutrophierung Umland extansivieran
hergich, offenbar Neuanlage,
Ufergehtilze Erlen und Weiden
154 |WB, quelliger Erlenbruchwald, hochwertig nahe der B 430 gelegen
von Zulauf zur Kossau durch-
quert
155 |WG, Gehdilz an Ufarbdschung, hochwertig nahe der B 430 gelagan
strukturreich (Todhelz, offener
Boden an Abbruchkante), Uber-
schwemmungssaum
156 |FB, FS, naturnaher Bachlauf mit |hochwertig
Erlensaum, stellenweise Schiucht
157 |GH, ruderale Feuchtbracha, mittelwertig |Ruderalisiarung extensive Nutzung
Brennassel-Dominanz Entwisserung Entwdsserung zurficknehmen
158 |GH, ruderale Feuchibrache, mittelwertig |Ruderalisierung extensive Nutzung
Brennesssl-Cominanz, sinigs Entwisserung Entwdsserung zurlicknehmen
Erien
159 |B geringwartig
160 [BF/GH, ruderalisierte Grinland- |hochwertig Ruderaiisiarung extensive Nutzung
bracha, saggenreich Entwisserung Entwisserung zuriicknehmen
161 [B geringwertig
162 {GF/B mitielwertig
163 {Tm mittelwertig
164 {Tm mittelwertig
165 [FB, FS, quelligar Bachlauf, z.T. hochwertig Eutrgphierung Umland extensiviaran
dichtar Gehdizbestand aus naturferng Anpflanzung |Randstreifen
Pappein, stellenweisa Schiucht Millablagerung MUl entfarnen
166 1Tg geringwertig
167 |GF, fauchte, seggenreiche Wiase |hochwertig Entw#sserung Entwésserung zuridcknehmen
Eutrophierung extensive Nutzung
188 |Tm mittelwertig
162 WB, Erlenbruchwald, ruderali- mitieiwartig |Entwisserung Randstreiten zum Acker
siert, antwassert, mit natur- Auderalisierung Entwédsserung stoppen
nahen (berschwemmungs- Bauschuttablagerung
hereichen
170 |WE, Eschen-Auwald in feuchter [mittelwertig {Entwdsserung Entwdsserung stoppen
Senke mit steiler Béschung,
Bestand Erlen und Pagpeln
171 | Tm mittelwartig
173 |GF, GH, V&, VR, seggenreiches [hochweartig Ruderalisiarung extensive Weidenutzung
Feuchtgriinland, Réhricht, zeit-
waise Uberstaut
174 |FB, Kossau, ca. 5 m breiter, hochwertig Eutrophierung extensive Weidenutzung
méandrierender Bach, Ufer- Varbrachung des Tal- des Talraumes
gehdlze Erlen und Weiden, raumes
Réhrichte
175 |WBWF, Erfenbruchwald mit hochwaertig Entwésserung Entwisserung stappen

Pappslanpflanzung
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Nummer Typ Bewertung Getdhrdung/EInfllisse Mafnahmen/Empfehlungen

176 |WM, Perlgras-Buchenwald, hochwertig Entwéssarung Entwdssarung stoppen
(GroBas Holz) naturferne Forst- naturnahe Forst-
Krautschicht spérlich bis gut wirtschaft wirtschaft
ausgepragt, mégkig artenreich

177 |WM, Perigras-Buchenwald, zu- |hochwertig naturferne Forst- naturnghe Forst-
meiit in Stailhanglags, Kraut- wirtschaft wirtschaft
schlcht maBRig entwickelt, arten-
reich

178 |AK, Kiefernforst in Senke (shem.|getingwertig [naturferne Forst- Kiefern volistindig entiernen
Kiesgrube), geschlossene Kraut- wirtschaft ader Lichtungen schaffen
schicht, steilenwsisa artenrsich,
mit Mageirasenarten

179 |AK, Klefernforst, frischer mittelwertig  |naturferne Forst- Umbau zu standortgerechtem
Standort, Krautschicht dber- wirtschaft Wald
wiegend Nitrophyten, Hoch-
stauden (Brennessel)

180 |Tg geringwertig
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